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1

_Ley No 204

Semado y Cimara de Diputados
¢ Salla, sanciopan con fnerza de
LEY

t. 10 Desde la promulgacién deésta Ley hae
un periddico que se denominard BOLETIN

1C1AT, cuya publicacin.se hard hajo la vigilan-

del ministerio de gobiernn,

rt 20 Se jnsertardn en ésie boletin:
que $ancione la. Jegislatura, Jas resoluciones de

Iquiera de las cdmaras y los despadms de las |

de la Provincia

10 Ias T

-

ﬂ'l'ﬂoﬂ‘-s 4 i
© ‘l'odos lo:: decretos ¢ resolnciones del Poder
eutivo. i R .
© <odas las sentencia$ definitivas ¢ interlocutos.

5 de Jas ‘I'ribunales de Justicia. ‘Fambién se jn-
iarn bajo pena de nulidad, las citaciones por
ctos, avisos de remates, y’en general ‘todo acto
ocnmenta que por Jeyes requiega publicidad.

© Art. 39 Tus Sub-secretarios del Poder Ejecutivo, Jos "

secretarios de las cimaras legislativas y de los ‘I'ri-
bunales de Justicia y 108 jefes de oficina, pasardn
diariamente a la direccién del periddico ofivial co-
p.a legalizada de los actos o aocnmentos a que  se
refiere ¢l artienlo anterior,
<Art. 42 Las publicaciones del Borerin Oricar,
se tehdrén por amumcas. y unejemplac de cada un
de ellas se distribiird "ratlnmluente entre Jos miem-
bros de las camaras Jegislativag y adnnmslmtn as de
la Provincia.
cArt. 52 En el archivo general de la provineia y
en el de la Cdmara de JllsuLn se coleccionardn dos
6 més ejemplares del’ BorLxfix OFICrar,  para que
'puedau ger compulsadas sus puhhcqcmues, toda vez
gue Se suscite duda a su respecto.
att. 62 ‘Podos los gastos que ocdsione :sta ley su
mputam a la miisma,
Art, 70 Cmnumquese. ete.
Sala de Sesiones s-alta, Agosto 1o 1908
FELIX USANDIVARAS—JUAN B. GupIfo -
S.,delaC.deD D

Departamento de
Gobierno .
Salta,agosto 14 dé ygos.
‘Téfgase porLey de Ja Provintia, cumpmse comn.
nfqucse, pnblquese y dfse al Regxstro Oficial

IINARES
<
-S:mxv'xr.AGo 1-5, Lipez

ACUERDO DE MjN!STROS h

Decreto N°. 633

 Hn vista de las inforinacionss que re:
presentates caracterizados del comercio .
y la .industria, al - mismo tiempo que
Consejeros d¢l = Banco Provineial han
transmitido al P. K. sobre la adminis-
tracion de dicho- establecimiento y, que
se relasionan eop la necesidad db acla-
rarla situheion interna del mismo, y,
CONSIDERANDO:

1° Que el coungepto favorable que
mantiene el P. K. de la acertada v ‘¢o-’
rrecta administracion del Banco y de
Ia compctem,m y probidad dé las perso-
nas a quienes confiy su direceion, con- -
cepto justiciero que mo se md dificara
8ino a} mérito dg pruebas contrarias, no
basta para el extricto ulm;ﬂnnwnm de
los deberes que tiene el gobierno de
velar porlos valiosns intereses piblicos
relacionados con ese establecimisuto, ni
seria suficiente para la eficacia de su-
accion estrechaments vinenlada a la vi-
da y a las acuividades et.on«)nucasﬂe
toda Ja - provincia.

20 Due todas las msmtuuouea de" ca-

acter plblico, y con’ espscialidad las.
de crédito reguieren como (.ondmuu -,
dispensable para’ su estabilidad "y su
incremento estar sostenidas pm. fa eon-
fianza . publica.

39 Que en tal concepto y ur(,uhu.do
entre una parte de la opiniép y del co-
mércio juicios dudosos euya “manifestaz
cion, por organos car acterizados han lle-

adn hasta el P. K. sobre el acierto y
fa autoridad con que no™ so)’m’i’éute &n

- el hecho sino tambien en las dp.menuas,.

debe 1e<\lmn%e una, administiacion ban-
caria, el ‘gobierno esta en Ja obligacion
“de Pfebtl'dl ui ebclaleqmuenno sobre los.
hechos denunciados, a. los efectos consi--
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veotor de la Comuna de Ja . Capital el

gefior Berpabé Toranzos Toritio se ha .
omitido la parie dispositiva respecto a la -

remuneracion de sus.servieios,

€L Bobernador de la Provincia
DECRETA:
Art, 1°, Bl seiior Interventor de Ja Co-
muna de la (‘apltal gozara de la vemu-

neracion queé ‘el pxebupuesto muiiicipal
asiga al sefior Intendente, ‘liquidacion

que debe hacerse de rentas mumclpdles .

Art. 3°—Comuniqitese, a’ quienes ¢co

uesponda pubhquese deseal R. Oﬁcml -

y archivese,
Salta, Dmembxe 23 de 1919,

(‘ASTI&L LANOS
Jurio J. Paz

Hs copia’; Diego Peraira.

= —

swema TRIBUNAL BE
JUSTICIA -

« Causa contra An’o}.Z Garcir  por

doble  homicidio a ~ Petrona Pas ¥y

Maria Moreno»

En Salta a doce dlab el mes de ~

Agosto de 11111 novecientos diez y
nueve, reunidos 16s Sefiores Voca-’
les del Superior Tribunal de Justi-
cia eun su Salén de Audiencias, a

objeto de conocer el recurso de ape- .

lacidu interpuesto por el Sr. Agen-
te Fiscal y el Sr. Defensor- Oficial
dela sentencia de fecha 22 de Mar-
zode 1918 corrienteafs. 47 49 delos
autos seguidos de oficio contra Angel
Garcia por el delito de doble Iromici-
dio en las personas de Maria Moreno
y  Petrona Paz - de M01 ero

v por Jo cnal se lo condéna'a la pe-

na de diez y siete- afios y medio de

presidioy costas por el*homicidio

de la primera. Prévio. estudios de
ap

los autos, el Tribumal planteé las

| siguientes cuestioneswa resolver,

«Estdn prebados los hechos atri-
buidos al prevenido y la reponsabi-
lidad eriminal de éste.?.

Caso afirmativo, es justa la’pena
que establece la sentenma?

Verificado el sorteo para determi-
nar el érden en que los Srs. Voca-

~ les emitirdn su voto, resulté estable-

cido ¢l siguietite: Drs. Cornejo, Ta-
mayo y Lope7 Dominguez.

Sobre la primera cuestidn, ¢l Dr-
Cornejo _dijo:

La coniesidn expresa y categori-
ca del procesado Garcfa, cornente a
fs. 18 25, concordante-con lasdem4s
constancias de autos, con las conelu-
siones de la pericia de fs. 14, con Ia
declaracién de Clemente Farias de
fs. 1 2,y con la de la victima Ma-.

ria Momno, que constaa fs. 3, de-

muestran'que el prevenido hirié a
ésta en la madrugada del 19 de Ju-~
nio de 1916, de’ an*balazo de Wis-

chester, penet1 ando el proyectil por
el pedlo izquierdo, introduciéndose

‘al cuerpo por Ia punta del hueso

del pecho, para aparecer a, ocho mi-
Hmetros de la espma dorsal, un po-

~co arriba delos rifionesy ofend1en~

do apa1entemente los érganos inte-

riores, de cuyas, resultas fallecm el

dia 25 de mismo mes y afio, como

se desprende de Ja diligencia de fs.

32v.y dela pa1t1da~de fs. 30.
iComo ocurrid, el hecho.?

El prevenido lorefiere con admi-
rable simplicidad de detalles. Angel
Garcia, es espanol fiene actualmenm
te sesenta aflos, mds o menos y se-
gin lo pudo apreciar "el Tribunal
g’u la dltima audiencia gue solicitd,
es un hombre inteligente, que se ex-
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p.1de con facilidlad y corr eccién, Es ca-

§ fl‘é eu segundas nupeias y se sepa -
8 1 esﬁosd desptiés de nueve
afios, apm\mndamente de vida co-

ihm' bor que comprobé su infide- |
11dad establecido en el Departa--

{t’é Qe Auta, ’ldopt’L como conett-
blil @l ;1 kyvxctlma Maria Moreno pa-
A téiider ala crianza de dos hijos
del 'nh’ttr ‘imonio, que comserva en

Wi lu_]bz e

Las 1lecesidades de 1a vida He\' an -

a rG ?’qu 4ty Proviucia de Santia-
6'3 M'stént,) comprobando allf la
iﬁ%ﬁe’ﬁf‘n}ﬁdehdqd de su concubina,
pé}f@“li“pwgfﬂc)pa bajo formal pro-
{ elu eucLL, y regresan al
fli)m& ﬁc{o
"de SR uce" Solo “donde h1b1t'111
AW ‘figmpo en busca: de traba-
ﬁo' éé“c 18elitA ;t ﬂPuer ta del Vinals
N&Q]"ln J3 : &N
ca‘s*l d%:“Péu‘hu'l Pa, mache de a-
eli’l nu} Ta z‘,v'f. .
""'Tlé"b’q(mdér eit! "¢Puerta &el Vi-
Jralh) Gatdil! Wit los. -proyectos

ES
A

de* nittrimonid“dE Marfa Moreno,
“sihe 3.351)11'“: cue:i uedmon sin e-

"fécto 3 487 \~e151one§ que le atri-
Du\'en' i hémn—‘s jhmm{. -con Cle-
ments Rﬁeda"Eu esy’ -<1€u'1c1ou de-
‘aide 111"1‘11(111' g ‘]u o Sxm=on en
Bud C’L‘\’ é”l\f"tru (.on caballo: y di-

VVVV Artes de los fon-
d’és' euvutdoq R

1nero; esta é’“le’h 15"1 a acuchr al lla.
mado, 1etE1ué11d’o

emo'"ﬁe
s"ﬂé’l’\~ re 11' '5%‘1}’ ‘&L‘:’b’t ;a’c‘a' i Yé‘srue;to a

| 1‘ﬁét"u‘f of .cﬁufiuna“]o': Yumores de

K xcp.

1ﬂf1d€1ﬁufﬁ' vy ’h“,[ “.2..»

1”%(1@(15)‘1{ € Hos dlé%’* empleft
Bt el %idfe aI Tiet

EarL T4 Casa de
Y conéublna, én 1t mqﬁf{{gada del
dia del suteso constata que ésta

pode®n la wnidn adultem tuvo

gls’ut'nncuto, al lugar.

\!\\
dga: ’\fal i v alos menores en

Ghircla re-

e = e § LS S ST T Aty e =

douma en el corredor,r y que un
hombre; -em el que.:conoce. a
Rueda, abandona el lecho "derague-
a al notar su plesencm. Penetra

a la vivienda,-incrépa a Maria. cow
Vtetmmos fuettes, y notando que és-
ta se incorpora ei el lecho y des-.
_ciende,, le  hace un disparo con el

g VVlucllesLer a tres metros de dis-

tancia v la concubina cae en €l
suelo despues de corta vacilacidn.
El reo se dirije en seguida al inte-

~rior de la vivienda, doude vé a Rue-

da, préximo al fueoo y en esa cir-
cunstaiicia se- eucuentx a con la ma-
dre de Maygia que sé le dirije cow
los brazos abiertos. -Garcla 1o “se
explica, si retrocedid o si aquella le

tomé el .cafién del Winchister perp
. el ese mismoinstante oy una de-
* tonacién del arma e empufiaba

¥ uu grito gue daba Petrona; pot
Jo que seimagindquela habia heri-

“do, y como no tuvola menor inten-

cién de haeerlo, le produjo tal im-
presién que inconcientemente se a-
lejé sin buscar a Rueda y fué co-
mo loco alas chsas vecinas. Fojas
22y V.

La coufesién del procesado reu-
ne los requisitos: prevenidos por el
articulo 274 del Cédigo de Ptos.
en lo Cr iminal, y estando acredita-
dala e\lstencn del cuerpo del de-
lito, demuestra cumplidamente el
homicidio de Maria Morens, del
cual aquél se reconoce tuico autor -
responsable.

-El Sefior Defeusor Oficial sos-
tiene la Irresponsabilidad de Gar-
clapor qug dice obréen'estado dein-
_conmencn produmdo por el furor
y la ira, lo que no resulta de los.
autos, ui es de suponer que existie-
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ran, al menos con la intencidad
gue se afirma. Récuérdese. que en
Garcia no se- plog]ucen -réacciones

v1olentac cuando sabe la 111f1dehdad .

de su' esposa ni la. prlmem de su
concubma, que ex- la Puetta del
Vinal <conoce las relacionies fntimas
de éstad con otro” queto, que du-

rante los dos dias del viaje-ha te-

nido’ tlempo para, normalizar. sus’

nnpresmnes encarar su situaciénm,
y darse cuenta de ias 1esponsab11d a-
des inherentes al ‘acto  que resol-
-vié con dos dias de “anticipacion

No es dableinvocar como eximente

de pena la situacién apuntada; el
furor, la ira, el dolor, actuando so-
bre " el sujeto con su cinfluéncia
perturbadora de la normalidad ps:-
coldgica, pueden ofucarlo y hacer-
lo per der Ja clara visién de las co-
sas, pero la ley considera la situa-
cidn de lapersona que resuelve el
acto en un momento primo, ence-

guecida por la accion de aoueilos .

m.,toreq‘ y no. es esala situacion
que surje de los de les anteceden-
tes y constancias de la cansa,—Por
otra parte; para que . Ja ofuscacién
o. perturbacién psicoldgica exima
de pena al delincuente, ha de ser
producida por sentument% eleva-
dos, como el honor, la piedad; el
pud01 por los que derivan del vin-

culo de sangre. por los valores mo-. |
rales que Ia ética social ‘o colectiva

preconizd, ¥ no por pasiones subal- .
ternas, egoistas, por que énlos™

primeros, precisamente los capaces

de determinar reacciones persona- .

les intensas ¢ incontenibles, no su-

cepnp'eq de ser refr eriadas por 1la.

accion moderadora dé otros con-
cepto morales de la.personalidad.--
Debe distinguirse, entre los estados

anor md]eqLeI’que es cmtgundmo del '}
que consulta los sentimientos yJla

conciencia social.

Con lo expuesto no quiero signifi-

car que el estado descripto car ez-

+.

ca detoda swmﬁcamon pard el Tuez

T yen su momento, expondre el va--

lory el aleance- qué Iefralmente'
puede tener: . ;
Cop 1especto a la situacién Jegal

del reo por la muerte de Peti ona

Paz, debe considerarse que no exis-

te otro clemento de juicio que la
confesion calificada de aquel, la
que no puede dividirse en pér; juicio
del confesante.—ArL.275 y. ‘)76 de la

. ley citada.-

Los testigos Sebastian Romero (fs.7)

-y Juan B. Luna (fs.8-10) expresan

que Garcia, Jes manifestd, pocas ho-
ras después del- suceso, que habia
muerto ‘a Petrona Paz, agregando
el primero.que le dijo que por con-
sejeralo habia hecho. '

Tales declaraciones, no- 1at1ilcddas
por el Juzgado de Tnstr uccioén, reve-
larian una confesién extra ]udxcml
que no constituye prueba segun el
Art. 274, inc. 1°, que determina co-
mo ])111]161 1'eq1u51to para la validéz
de la confesién que sea hecha ante
Juez competente.

La sentendia apelada - considera
casual 1a muerte de Petrona Paz,

. calificacidncon la que no estd con-

forme el Sr. Fiscal General; invo-
ca la_disposicién del Art. 6o-del C6-
digo Penal que "supone intencién
criminal en los actos calificados de

delito. mientras no resulte lo con-

trario de las circunstacias particu-
Jares de la causa; dice que esa vo-
Juntad participa de la legislacién
de fordo; que el art.276 del C. de P.
establece que los distintos. hechos

-y circuns tancias de la contesion

no importan ¢xcepciones cuya prue-
ba-corresponde al acusado, lo que

© es una cosa, y voluntad - criminal

- presuncién de

otra distinta. .

“Pareceria a primera vista,--dice el
Dr. Tomas Joire,~-que el alt se en-

cuentra en.contradicciones con la
dolo—, del Art.
6 del Codigo Penal—No lo creo

" asi—Este Cochoro establece que

"‘en los hechos Cahtxcados ‘de deli~
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tos se pies‘um'e la -voluntad cri-
minal ~-La ley de.fondo, comose vé
habla de voluntad es decir, del ele-
mento subjetivo, intenso - del delito.
Sabemos que todo delito consta
del concurso de dos elementos. uno
material y otro moral; el dGQﬂadO
puede, pués, negando uno u cird.—
Los fenémenos internos; el Proceso
volitivo, escapan a la. apreciacion
del observadot, y es por e$o que lia
ley establece que en la comision de
hechoscalificadoes dé delitos se pre-
sume la voluntad criminal. a no,ser-
que resulte una presuncién, contra-
' ria de las circunstancias par tlcula-
res de la causa.
Nittemaier; en su reputdda obra
sobre la pr ‘neba en materia cr imi-
nal, trae. entre otros. de confesion
«calificada, el de uwna . persona” qgue.
contiesa lo< hechos macteriales pero
niega la intencion; p. €}; que el ar- -
ma se¢ el disparé: involuntariamente.
El mismo autor, despues de reco-:
nocer que la situacion del reo es
mds favorable en fas legislaciones
que se han apartado del principio
del dolo criminal erijido.como pre-
suncion legal, dice; «confesudos los
hechos materiales el acusado puede
hacer restricciones sobre. Ia cues-
tién de intencién criminal: la con- -
fesion no puede por si sold motivar
“la condena; la voluntad de cometer”
el crimen es también uno de los
elementos esenciales de 1a cwlpabi-
lidad».—Aqui se presenta una cues-
tion ya tratada.
En algunos* ‘paises, el leg mlador de
mndose llevar'de la err onea doh i-
na profesada por gran nimero de.
'mtores ha 618]1d0 el dolo en pre--
suncion legal, en otras se ha abste-

nido sabiameate de hacerio—En el

primer caso, convinimos en quel bas- -
ta que estén confesados los heclios
materiales para que el acusado.vea
-oponérsele esta presuncién funesta’

«del dolo;y apesar de susmas forma- -

. les deneg; gaciones, el Juez tendrd de-
recho de pronunciar la condend sip

pararse en las.restricciones de la

bOLb.TIN OFICIAL

- ..‘x~ e e = - 2=

H

Num. 788

“confesién. -Felizménte, al consa-.
grar el legislador uncl ‘teoria “tan
IaJsa un saludable instinto le ha a-
par tado de llevar demasiado lejos
"las consecuencras, v si habia siem-
pre, segtn los hechos de Ia” causd,
ver ommﬂxtud de ausencia de inten-
~ cién  criminal,debia aC“ptaIJd el
magistrado. —De esto 'resulta que
cuando el mculpddo niega el'dolo el
Juez debe examinar escrupulosa:
mente todaslas circunstancias que
parezcan confirmar.sus denetfacw—
nes, como el wWtimo resultado- la
duda le aprovecha siempre, el ma-
"'IStl ado jamds considerard e! dolo
- como adquirido en el debate, mien-
© tas que las explicaciones- del incul-
pado permitan no mirar como. im-
“probable larealidad de la fdltd (cul-
pd) o. dél accidente (caueas) por el
alegado...«pdg.244.
La mdlws,lbllldad de -la ‘confeméﬂ
¢s de esenciade nudstro régimen
penal procesal, - y constituye una
poqm" L garantia- de ecuanimidad
y justicia.—<En casos como este, en-
que no existe otra prueba-que Ta
confesiéon del ren. son de extricta
aplicacién las palabras del Dr. Mo-
reno, cuando, en una celebre vista,
sostenia que la sociedad no podia
decir al procesado:« yo me aprove-
cho'de tu sincersidadén lo’que te per-
judica y la excluyo en lo que te fa-
vorece.—« Son cuestiones de hechoy
cuva apreciacion depende del: Cri-
terio judicial, ¥ con el estudio de
los antecedentes, circunstancias y
modahdades del hecho debe deter-
minarse si son posﬁ)les si son. ve-
rosimiles las alegaciones del reo
que importan una CclhilCdClon dela_
confesion, siempre que ella no esté
-constiruida por rexcepciones cuya
prueba le cornpeta. :
¢Cual pudo ser, en nuestro casn, ¢l
mévil que pudo impulsar al preve-
“nido para ddr .muerte a Petrona
Paz>—De los autos no resulta; re-
_ Gudrdese que Garcia dice que no se
*explica Como se produjo el disparo
del arma, que no tuvo intencidn de
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hacerlo, tenfa buena _opinién d& la
victima, aquién ni siquiera buscé
despues de hacér fuego. contra su-
concubina, pués que se dirijié en
busca de Ruedd, lo que aparece ve-
rosimil ante la circunstancia en que
lo encontré al llegar a la casa de a-
quelld momento en el cual se pre-
sénta Petrona Paz y se. produce el
hecho. despueq del cual Garcia a-
bandona la persecucion del nuevo
-amante de su concubina, y se reti-
ra 1nconc1enm£nte al rancho, Como
loco, segun ‘sus pd[‘lb "as:

Por ot parte; st el reo hubiera’ te-
‘nido "el-propdsito de colocarse fue-
ra del alcance de la ley, habria ne-
gado todo. ~Pero’ no. suc:ede ast;
Confiesa paladinamente la muerte °
de Marfa, resuelta desde su salidd
de <Puerta del Vinal» si comproba-
‘ba las relaciones.amorosas que se le .
-atribuian; declara quebusco a Rue-
-da después de ‘hacer  fuego contra

.aquella, y niega ‘el hecho respecto a .l

Petrona Paz. —:Cual pudo ser, en-
tonces, €l mévil del acto. r_El de-
seo de evitar el aumento de la pe-
nalidad?—Dada la edad del reo y-
la eravedad del hecho de duese con-
fiesa -autor, no puede ser ese moti-
VO el fundc\mento de su negativa,,
médxime si-se tiene en cuentz que
por arriba de ése motivo pudo estdr
el de evitar la condena,y que el
procesado-no ha negado en ningtin "
momento su ICSPOHSclbl]lddd 001 la
muerte de Mcul:l Moreno. *
El proyectil que hirié a Petrona Paz
penetro por el seno derecho y sa-
-lig-a un centimetro dela espina dor- -
‘sal del mismo costado. y uno y
medio el-de salida. —Quiere - decir
ue la trayectoria del proyetil " tie-
ne unﬂ acentuada direccién de arri-
ba ¢ b)cuo fo yue puede hacer “véro-
‘gimilla explicacion del reo de: quela -
victima tratoé de tomarle el cafién
del arma, moviminto eun. el cual -
probablemente incling el Cuerpo.—
De otro modo no se explica la .di-
.reccién de la trayectoria, teniendo
en cuenta que.el hecho ocurrié den- -

tro de la casa, qm no aparece que
existiera desnivel del suelo,.que
Gax cia, que-no es alto, festuvo de-
pie ¥ que Petrona se dn*mo cami-
nando, con los “brazos abiertos, ha-
cia donde éste se encontraba.
Dicen los peritos que a.su juicio
esa herida ha'sido producida de una“
distancia mds 6 menos larga Yy 06
a.quema ropa, pero no autoriza tal
supuesto.--Antes al contraric, las
dimensiones del orificio de €utrada
de la bala hacen suponer que el dis-
paro se produjo a corta distancia:
en igualdad de condiciones; a mayot
distancia corresponde "menor did-
metro, y viceversa, 4 menor distari-
cia, mayor orificio, v es de lamen-
tar -que lus deficiencias del sumario
de prevencién no hayan permitido
puntuah/clr algunos puntos de in-
menso valor sobre el particular: as-
pecto de la herida, si se notan en
ella granos de pélvora, la. presencia
del anillo o Dbanda dpervcmu.mdd
de contucion, los rastres que deja las
quemaduras de la llama; el humo

de la polvora o l& incrustacién de

granos de pélvora.en la piel, etc,
elementm todos estos que hubxemn

permitido determinar la distancia

désde la cual se hizo el disparo.
(Doctor Alberto Stcchi—Manuel de
Medicina Legal, T.2. pdg. 45.)."
.Las deticiencias ae este sumartio,
mai organizado ¥ peor termmado
no petmltcn (;omtatal varias cir-
(.Ll]]St:lllCldS que. apreciadas en su
monto, talvez hubieran . permiti-
do llegclr resultados positivos, pe-
ro las consideraciones precedente-
mente expuestas, sobre todo el prin-
cipio de que enla duda debe obtar-

"se por la situacién mds favorable o

menoq desfavorable para elreo, que
la filosoffa penal ha mco1porado a
todas las legislaciones adelantadas,
me mduc,en a opinar gue el pre- .

.Venido no ha produudo la muerte

de Petrona Paz, con intencién, con

* desighio criminal.
- Pero,51 falta el elemento moral del

;dehto existe el matierial, v esta cir-
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cunstanciz determina una nueva si-

tuacion legal - para el pLocesado
En efecto; segun-lodispone el Art.

15 del "Céd. Penal, son puribles las

contravenciones a la ley cometidas’

por culpa o imprudencia—La ley
coloca Ia culpa entre las dlSpOSIClO—
‘nes generales; el-delito, no pier-
de su cardcter por faltar Ia inten-
cidn, dehctuosa, sing que_su ausen-
cia  constituye una ‘modalidad del
mismo, un antecedente determinan-
te de una menor responsablidad, y,
por lo tanto, de ung dlsmmumon
de la penalidad.

Caracterizan la 1mputacnon de la

culpa. o imprudencia, segun el Dr.
Rivarola, tres elementos: “Dafio pro-
ducido, ausencia absoluta de volun-
tad criminal y 1a]ta “debida - d<, di-
ligencia.

Estudmndo el caso de la: muerte :

'de Petrona Paz. a la luz de los ex-
puestos antecedentes legales, es evi-
dente, desde luego, la existencia de
los. dos primeros. elementos, consta-
‘tados por la - indagatoria del reo.

« Por lo que respecta al tércer ele-
:memo falta de debida diligeucia me
propongo estuduulo‘*vahendome de
la propia declaracién de Garcia,. a-
ceptiindola en toda su Lnteoudad
como lo impone su indivisibilidad
]lll'ldlCd

Refiere elreo que debpues de he-
rir a Maria Moreno,

quien veia al lado’ aél fuego como a
diez metros del otro lado de 1 Ccasa;
Gue pdra ir hasta ali, cra necesas

rio pasar por'dentro de la casa;

que al hacerlo SclhO al encuentro 1a
madre de Maria - (Petrona Paz),
guién venia con Jos brazos abier-
tos; que no puede explicarse sire-
trocedid el declarante para evitar
lo'agarrara o ésta tomoé el caiion
del drma; pero en este mismio ins-
tante' ‘ovd una nueva detonacion

produuda por el winchiester y un :

grito que daba-Petrona..... “» §8.22
iy )] fallecimiento de .ésta se con—
prueba por Ja partida de fs. 29'—el

«di6 vuelta a
la casa para - bUQL.dl‘d Clemente, a -

infor me.de fs. 14 acredita la lesion
p1oduuda v el de fs. 3”v Ja causa
de la muerte .—

De lo expuesto” surje la falta de
debida diligencia. —«La ley no
define, —-dicé Rivarola,-ni pue-

‘de ni debe definir en que consiste:

la falta’de diligencia.—Esta resul-
tard dela - apreciacidn - de Jos he—
chos sometidosa los magistrados...
—»Pero la ley habla’ de debida d111-
gencia, y por tal debe entenderse
Ta que’ emplea el comun de los hom-
bres de juicio y retlexidn, 0, toman-
do Ia frase del derecho romano y
del civil, cuando han mediado los.
culdados de an buen padre de familia.:
Y bien; transitar como lo hizo el

* reo por una_casd extrafia, habitada

por Jamadre de la’ primera victi-
ma, por €l hijo de ésta y tres me-
nores de'edad! con’ el arma. carga-
da vy en condiciones de disparar:

.con el dedo puesto scbre el gatillo,

por que de otro modo no se hubie-
ra producido el disparo, ino consti-
tuye todo esto «falta de debida dili-
gencia» Ly el olvido de todos los
Cuidados y. precauciones que em-

- plea «el comiin de Jos hombres de

Jmuo y reflexion.?—REvidentemente

'y la sola portacién del arma en
14 forma referida, constituia un ac--
te . ilicito. —«lmtandoqe de la efe-
cucidn de un acto ilfcito,-dice Riva-
rola,—s¢ incurre en ecponmblh—
dad’ por culpa ain CUdlldO no pu-
diera_imputarse falta-de este tipo

|- de cuidado que la ley llama debida
“diligencia.—Esfo es que es punible

el accidente bajo titulo de impru--
dencia, cuando el hecho que lo
produjo estaba, ya prohibido».

Por estas consideraciones, voto.
por- la afirmativa de la - “primera
cuestién propuesta, es decir, que
estdn comprobados los delitos de
homicidio en las personas de Maria
Moreno y Petrona Paz de Moreno
de los cuales el prevenido es autor

‘reponsable, del primero con inten-

cién delictuosa y del segundo por
culpa o imprudencia _.grave. Arts -
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Los DIS Ldmcwo v Lope/ Do-'
minguez, por. andlogas razones vo-
“tan'en el mismo sentido. . ‘.

Por loquie respecta a Ja segunda
cuestion. el Dr. Cornejo, dno

BEatiendo de acuerdo a los an-
‘tecedentes ya manifestados, que’ la

pena impuesta por el mtenor debe -

modificarse, agravandola conel ho-
micidio por culpcx 0, 1mprudenma de
Petrona Paz,--Quedari. faasiconprem-

dido el sub—judice en 1o dispuesto -
wpor los Arts. 17, Cap. I, inc. 1o, Ley

4189 v 15:10, incs. 1\ v, 20, 18, ‘Cod.
Penal.—Concurren mmblen las
agravantes detelmmados por el
Art. 84, incs. 49, y 10, Cédigo. Pe-
nal, todo fo. que th(. ptoc,edentc,
elewu la pena del término medio,

quc ¢S COmo aparece en la qenten— ,
‘Debé, consndemmc ‘

cin apelada.--
i@ u.t(memfe como .Ltenudnte fa irri-
tduon causada por el acto de la

xictima v iespelta asf, que a mi |

~1muo Ja pena resuelta cU’l‘E_Olcldcl a

derecha, es veinte afios de presidio

v accesorios.Art. 63, Cod. Penal.—

Voto pués en este sentidp. -
Los Drs.
minguez por
“adhieren al voto del

idénticas tazones,

Tamayo y Lépez Do-

Seiior Vocal |
preopinante, quedando en conse;

cuencid-acorduda la siguiente reso-

lucign—Sulta, Agosto Pde 1919,
Y Vistos: Por el Tesaifado de favo-
tacién precedentese reforma la sen-
tencia apela ia que condena a diez
siete y medio afios de presidio al
sujeto Angel Garcia como autor
de homicidio gimple, v se le conde-

como autor voluntario y résponsi--

ble de los delitos .de homicidjo sim-
ple y homicidio por imprudeneia

en las personas de Maria Moveno

y Petrona Paz. a stfrir la pena de
veinte afios de presidip, accesorios
v costas—Arts. 17, Cap. 1. inc. 1.
Ley 4189—~Céd. Penal, 1h—5, inc.
1y 20y 18—Hdgase saber—co-
piese y devuélvase.-

Firmado: Vicente Tamayo. M.

Lope/ Dominguez, A. F. Corngjo.-

Ante mi: Ernesto Arias.

- el Sr. Fiscal General,

-nacional,
mediode quiene corresponda. Li-

« Gracia solicitada por el penado N g
697, Martin Aracss-

, Salta, Aoosto 12 de. 1919

Vistos: En: mérito de las cons-
tancias de autos por las que resul-
ta que el penado Marin Aradz no
se -encuentra conprendido en los,
términos del Art. 74 del C. Penal,
de acuerdo con lo dictaminado por
no se hice
lugar a la gracia solicitada.—Y en-
contt c\ndose el - recurrente - cumpli-
endo su condena en la penitenciar ia
1moa%e saber por inter- .

brese.—Firmado: Vicente Tamayo,
AT Cornejo, M. -Liépez. Domin-
guez—~Ante mi: Ernesto Arias.

e a e e o= A - . B -

_ « Giracia solicttada por ol. penade IV°.

548, Luusttno Chanibre»-

Saltu, Agostp 12 dé 1919

h istos: }m mérito de la constan-
cius de autos por las yue resulta
que el penado Faustino Chambre
no se encuentra comprendido en
Jos términos del Art. 74 del Codigo
Penud, de acuerdo con lo chctcum-
nado por el Sr. FiscalGeneral. no
se hace lugay a la gracia solicitada.

. Hégase c.clber Y oar rchivese.

Firmado: Vicente Taravo, A.F.
Cornejo, M. Lépez Dommouu—
Ante mi: Ernesto At {as.

«Gracia solicitada por el fmmm’o NV°.
554, Antonio Delgados

Salta. Agosto 12 de 1919.
\/mtos, £n mérito de las constan-
¢ias de  autos por la que vésulta
que el penado Antonio Delgado. no
se encuentra Comprenchdr) en JTos
términos del Art. 74 del C. Penal,
acuerdo con lo dictaminado por el
Sr. Fiscal General, no_se hace lu-

gar a la grasia solicitada.
Y bucontumdose el recurrente
cumplierdo su condena en la peni
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-tenciaria . nacional, hacase sabe—
por intermedio de quienes corres-
ponda.—Firmado: Vicente Tamayo,
A. F. Cornej jo, M. Lépez Domm-
guez. Ante mi: Efnesto Arlas '

ED u‘%cTosw

KDICTO Dl& MINA—-bxpedlenLe 121
Sefior Minisiro de Hacienda:—Oirin H,
Barker, easado, norteamericano,ingenie-
1o, tijando por domieilio la Escxi‘bdnia
de minas, & 8. S, dlce-—Que encontran-
dome con elementos suficientes par & es-
tablecer trabajo de exploracién y eateo
deyacimientos de petréleo-en el depar-
tamento ‘de Oran, en terrenos. incultos.
sin cerear ul alambra,r,' cuyos. dueitos.
igroro, solicito se me conceda permiso
en una extension de cuatro. unidades

que se ubicardn contmm*é,al croquis que |

acompdna con punto de "partida a dos
mil metros al norte del punto del ferro-
earril a Xmbareacion, o sea lp esquina
sud-este del pednneuto numero 59 del
seiior Héctor M. Galla, colindando eon
éste por 4.000 metros al oeste: al norte,

por 3.000 metros-con el pedimento K. <) .

del senor Féver; al este, por 3.000 me-

tros con la lined oeste y 15000 metros
con la linea sud ‘del pedimento B. 3 del
sefigr Christy; enseguida, por 1.000 me-
tros en-la linea sud del pedlmento G, 4

del sefior Sly; enseguida por-2.000 me-
tras con el pedimento D 5 del sefior

Vernenvil o sea hagta dar con pedimen-

to- B %0 del sefior Bernardo Moya, con

el cual colindara hasta encontrar el pe-

dimento nimero 69 del seiior Teodovo
Jeuvanovie, teniendo dicho pedimente
y el del seiigr Moisés T, Oum nmero
56, como. Jimites sud.—Kn esta virtud
pido al sefior Miuistro se sirva ovdenar:
la anotacién respectivay publicacion
de edictgg.—O. H. Barker.—Salta, Ju-
nio 6 de 1919.—Presentado a “horas 2 v
30. p.m. con dos croquis y el sellado co-
rrespondiente, articulo 39 mimero 1072,

Anotado bajo nimero 121.-—Z..Arias.—
Salta, Junio 7 de 1919.—A Ios fines in-

‘dicados en los articulos 2 y 8 del decre-

to 1.181 paseal - Departamento de To-
pografiay Geodesia.—7. Arias El diall
de Junio del mismo afio paso al Depar--
tamento Topografico.—G. K. Ferragut.

- D. 0. P.—Salta, Junio 12 de 1‘)19-—b .

presente pedzmento 1o g8 Superpone-a
ningfn otro arteriormente solicitado——
Quedaanotado enel libro1 de Minas a fo-
jas 117118, asiento N.* 13D y en libro
A.z fojas 8/9, asientuv 130. —Juar B
Arias, 2.° jefe. —Salta, Junic 20 de 1919°
A mérito de lo- mfoxm_a,do por la Ofiei:
na Topografica y én cumplimiento de.
los d;spuesbo en el articulo 25 del Co-.
digo de Mineria, citese por edictos que-
se publicardn dmante diez dias conse--
cutivos en un diarvio de esta capital y
una. vez en el «BorLrrN QFICIAL», lla-
mando a los que se consideren pmJu(h-‘
cados ‘con este pedimento para que se
presenten a hacer valer sns  devechos.
dentro de término bajo apercibimiento
de ley.—~Zenon Avias, I8, de G. y M. —
Por la presente quedan notificados "tojg
i \‘Alta Tuho 23 (1

1919— .
ZLendn .::lrzm E a’e G P ./7[

TEITAMENTARIA . — Hab]eu\lo»e
declarado ahievto el juicio testamenta-

‘rio de lasshora Dolores Usandivaras -de
Linares par_auto de fecha de hoy del
©osefior

Juex de primera instancia ey lo
civil y comereil doctor Fraucisco E.Pa-
dilla; secita, Hlama y emplaza atodos lus.

‘que ‘Se co’hsi,dereu con algin derecho a

esta testamentaria ss presenten a hacer-
los valer dentro del término de treinta

- Qias bajo apercibimiento de lo que hubie--

re lngar en derechd. Lo. que el suserito
secretario hace saber a los interesados:
por el-presente edicto.—Salta Noviem-
bre 27 de 1919 —Ricarde N Messones* ,
esmbano semet;ano.

SUCESORLO—*——EI sefior juez de pri-
merainstancia,:en lo civil y comercial
(interino): Dr. Daniel Etcheverry, ha dis-
puesto se. cite llame y emplace . por el
término de tr emta dias, eontados desde-
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la primera publicacion del preseite. a
-todos los que se congideren con derecho

a fos bienes dejados por fallecimiente de .

-José Astigusta ya sean’como herederos

0 acréedores para que dentvo - de dicho -
“término comparezcan adedueir sus accio-

nes en formn por ante este jusgado y

-sectetaria del qie suseribe. bajo “los a-

percibimientos de lo que habierve lugar
por devecho.—Salta, Noviembre 28, de

1919 Juan Ramoén Tula, E, Secr@tario :

REMATES

P?oia Ricardo Lopez

Muebles, Mercaderia y x}a‘.unos

Bl din nueve de Haero de 1920, o las

cinco en punto, en la calle CclSBIOS.lI‘--
mediatamente después ‘del cruce de la via
el forvocareil que va a Corcillos, y por
rinden del juez de primera instancia, Dr.
f[‘mn(,mo K. Padilla, en el |umm suee-
gorie de Manvel Gutiérres
venderé n la mag alta
-de contado los bienes de dicha snce-
csion que & coatituacion se ’indican', )
ssaber: camas, sillag, 1
modas, maguing de

ofertzi v dinero

woser,

vista eu el acto del remate, mas
ltimo un mostradory vidriera, mds los
-siguientes animales: dos vucas cou eria,
wuna tambera de-tres afios, dos tamberas
de .dos. afios, un torito de dos afios. dos
vacas madres, tres nevillos dé tres afios,
un novillo de dos afios. un cuballo lo-
bune, siendo edades de Mayo de 19.17.

i gompradore blard el importe de b
veuta en el acto del remate.

Los intevesados puedén "ver lug mer-

~gaderias on la misma .casa donde se hara

~al.remate cuyoe depositario es el sefior
~Sabino Ceballos. Los animales pubden

verse-en skl Pucards.(Rosarig de Ler--

wina), en la finca del seiior Tpartaguierte
Salta, Diciembre 27 da 1919.

Ricordo Lopez Warllen,

-esposa, -

rOperos, mesas. G-,
chapas dgt.
zing y muchos otros que estaran a ko ©,
,lina
cantidad de artieulos de almacén ¥ por

i

como sefia y por cyenta de pago.

Por Ricardo Lépez
llv.ila's, carros y arneses

Tl dia 5 de Enero de’ 1920, a las tres
en punte, eu el Jockey Bar, ‘plaza 9 do
Julio, avenida Alsina, y poe orden del .
JllB/ " de priwera instancia doctor Fran-
cisco E. Padilla, venderé a Li' mas alta
oferta y dinero de coutado, dos carres
de dos ruedas con seis mulas cada uno
¥y Sus arneses, que se encuentran omn.
Ovejeria (B! Galpon) departamento de
Metan; idepositado ¢ en poder de Alfonso
Otlando.

Bl wmpmdm obhua ol veinte por,
cieato ‘del precio en el actd de la vento, -

fumrd’o Ligpesz, Warillen.

Por Rogelio . Arias
JUDICIAL

- Tl dia seis de febrero del aio 1920
4 horas 10 a. m. en ¢l local -del Buen
Lhopp lemat.axe gomo cotrespondiente
al juizio sucesorio de doiin Lspeudxom
Floves de Chagaray, por ovden del juex
de 1. instancia Dr. Padilla, con base
$ 837.50 una accion de § 200.00 et la
propiedad Bracalito ‘departamento de
guachipas yun lote de ganado de sesen-

y cinco animales los cuales estin

T
. ‘\Tp(kddl del depositario Sr. Cumco Be-

*navides eon facha 26 de jilio del-
"1915—Rogelio. J. Arias.

p— ~

afio

Por RO“E]IOJ Arias
JUDICIAL

1l dia siete de Fnero del aio 1920
4 horas 10 a.m. en el local de! B uenChu-
. pp por orden'del S Juez de (* finstancia
Dr Padilla, venderé en ‘remate con la
base de $2.500.00 o sea yu con la re-
baja del 25.%, sobre 8.066.660, dos
lotes de tervenc en esta cindad Ksta ver-
ta se hace en razén del juicio -ejecutivo
seguido porel 8@ Pablo Haustéia con-
tra doa Otto Bultner. .

Rogelio J. Arids.

fmproata Oficial de Salfa :. .
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