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Las publicaciones del BOLETIN OFICIAL, se tendran por auténticas; y
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miembros de las Camaras Legislativas, y Administrativas de la Provincia —

Art. 4.0 Ley N.o 204.

MINISTERIO DE HACIENDA cribano de Minas a favor de la Socie-
j dad Andnima “Comaiia Nacional

000— de Petrdleos Ltda”., con fecha 14 de

N 15142 Julio de 1926, en el presente Expe-

Salta, 18 de Agosto de 1932.

Y visto: El presente Expediente de
cateo N°. 798-C, en el cual:

a)—-Fl doctor Macedonio Aranda
por la Compaiiia Nacional de Petré-
leos Ltda. se presenta a fs. 115 y 123
protestando por la resolucién del Go-
bierno Provisional de la Nacidn, dic-

tada con fecha Diciembre 4 de 1931,

agregada al presente Expediente a {s.
112 y 113 y en cuya virtud “déjanse
sin efecto los actos y convenios a que
se refiere este acuerdo, realizados por
el sefior Interventor Nacional en la
Provincia de Salta, fuera de sus fa-
cultades ordinarias y sin especial au-
torizacién”, y

b) —El sefior Juan B. Eskesen por

la Compania Nacional de Petrdleos-

Ltda. se presenta a fojas 95-101, so-
licitando que sé deje sin efecto la re-
solucién del Poder Ejecutivo de la
Provincia dictado con fecha Octu-
bre 22 de 1928, icorriente a fs. 91 y
en cuyo mérito “revécase la conce-
sion del permiso de cateo de petré-
leo, etc., otorgado por el sefior Es-

diente N°. 798-C”, y
CONSIDERANDO:

Primero:—Que la protesta men-
cionada en el punto a) sostiene que
la resolucién dictada por la Inter-
vencién Nacional en Octubre 30 de
1931 y corriente a fs. 107 y 108, no
ha podido ser dejada sin.efecto por
la resolucidén del Gobietno Provisio-
nal de la Nacién de Diciembre 4 de
1931 y corriente a fs. 112 y-113.

Segundo:—Que ello plantea una
cuestién previa que corresponde ser
resuelta antes de entrar al fondo del
asunto, mencionado en el punto b).

Tercero:—Que siendo la Inter-
venciéon un acto del Poder Federal,
el funcionario que lo cjecutd es su
representante directo, cuyo mandato
no emana en mpanera alguna de la
Provincia donde se realiza; sus atri-
buciones no le son conferidas por és-
ta, sino por,el Poder Federal que le
ha confiado una misién difinida por
la Constitucidén de'la Nacién y cir-
cunscripta al objeto que la motiva,
careciendo del origen y caracteris-
ticas que distinguen a lo§ Poderes Pro
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vinciales; no recibe investidura al-
guna del pueblo de la Provincia para
gobernarla y- administrarla, como
pueden hacerlo los mandatarios de
ella regularmente elegidos, y en fin,
carece de la responsabilidad politica
y civil ante los Tribunales que el pue-

blo provincial ha creado para hacer'

efectiva la de aquellos a quienes en-
trega la gestion de los intereses loca-
les, de todo lo cual se deduce que el
Interventor es un mero representan-
te especial del Presidente de la Repu-
blica. Tal es la doctrina que surge en
forma clara y terminante del texto
de la Constitucién Nacional y ha si-
do reiteradamente consagrada por la
Corte Suprema de la Nacién. (T. 54,
pag. 559; T. 127, pag. 91; T. 154,
pag. 200). El decreto revocatorio
del Gobierno Provisional, de Diciem-
bre 4 de 1931 ha recogido la buena
doctrina de la jurisprudencia, res-
pecto de las limitaciones en que debe
encuadrarse la actuacién de los In-
terventores y dice: “Esa doctrina,
que fija el concepto de las faculta-
des de los Interventores bajo gobier-
nos constitucionales, en los que ellas
estin debidamente previstas y regu-
ladasy cobra mayor fuerza dentro de
la situacidn especial del Gobierno de
facto, cuyo poder excepcional le obli
ga a centralizar y determinar las fa-
cultades de sus representantes y a de-
legarles un minimun de atribucio-
nes libres de su control inmediato”.
En consecuencia, si la resolucion de
Octubre 30 de 1931, fue dictada fue-
ra de los alcances de Ja misién en
Salta, el Gobierno Provisional *

puede reconocerle validez, en razén
de que no consulta el pensamiento
transmitido al representante federal
ni preptarles, {nor consiguiente, su

aprobacidn posterior”. la’Corte Su-
prema de la Nacién, en su acordada
del 10 de Septiembre de 1930 reco-
nocié al Gobierno Provisional, sur-
gido de la revolucién del 6 de Se-

. tiembre, a mérito de las siguientes

consideraciones: “Que tales antece-

.dentes (los que llevaron al poder al

Gobierno Provisional) caracterizan,
sin duda, un gobierno de hecho, en
cuanto a su constitucion, y de cuya
naturaleza participan los funciona-
rios que lo integran actualmente o
que se designen en lo sucesivo, con
todas las consecuencias de la doctri-
na de los gobiernos “de facto”, res-
pecto a la posibilidad de realizar va-
lidamente los actos necesarios par:
el cumplimiento de los fines perse-
guidos por él. (T. 158, pag. 290).
Por consiguiente, si el Gbierno Pro-
visional pudo “realizar. vilidamente
los actos necesarios para el cumpli-
miento de los fines perseguidos por
el’, y siendo uno de tales actos el de-
creto del 4 de Diciembre de 1931
revocatorio de .las resoluciones dic-
tadas por el Interventor Martinez
“en raz6n de que no concuerdan cor
el pensamiento transmitido al repre-
sentante federal”, ese acto del Go-
bierno Proviisonal es legal y defini-
tivo, y ocasiona, por lo tanto, la nu-
lidad juridica de las resoluciones dic-
tadas por el Interventor Martinez
la cual corre en este Expediente a fs
107 y 108.

Cuarto:—Que dilucidada catego
ricamente, por lo expuesto, la cues-
tién prévia planteada en los escrito
de fs. 115 y 123, corresponde entrai
a estudiar la cuestiéon de fondo, men-
cionada en el punto b).

Quinto:—Que la resolucién de
Poder Ejecutivo de la Provincia dic
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tada con fecha Octubre 22 de-1928,
cofriente a fs. 91 y que ha sido ma-
teria del recurso deducido a fs. 25-

101, se funda, en primer término en-
“que aun admitiendo que el permiso -

de cateo haya sido legalmente acor-
dado por autoridad competente, el
concesionario del permiso y sus ce-
dentes no han cumplido con la obli-
gacién de instalar en el terreno, den-
tro del plazo sefialado al efecto por
el ‘articulo 28° del Cédigo de Mine-

ria los trabajos de- exploracién, co-

mo consta del informe de Inspec-
cién de Minas corriente a fs. 89”.

Sexto:—Que la duda no pudo ca-
- ber respecto a la competencia de la

autoridad minera que acordé el per-
miso de cateo, con fecha 14 de Julio
de 1926, o sea del sefior Escribano d=
Minas, ha quedado despejada por la
Suprema Corte de Justicia de la Na-
.c16n, en el fallo dictado con fecha

.14 de Marzo del corriente afio, en ¢l

iuicio “Compania de Petrédleos L.-
Republica Limitada, Compaiiia Na-
cional de Petrdleos Ltda. y Argenti-
ne Standard Oil Company (S.S.
A.A.) contra la Provincia de Salta”,
que se registra en el tomo 97 pag.
127 y siguientes de la “Gaceta del
Foro”, el cual'en la parte pertinente
dice: “Que el caso de autos, las auto-
ridades mineras creadas por el Inter-
ventor Gimenez Zaplola, que auto-
rizan las concesiones que motivan es-
ta “litis”, fueron posteriormente re-
conocidas por los Gibiernos locales,
como lo ‘demuestran los Decretos de
los Gobernadores -Giiemes y Corba-
lin ntimercs 2047 y 3036 de Di-
ciembre 12 de 1924 y Noviembre 28
de 1925, que se refieren a dichas au-
toridades y éstos reconocimientos ha-
rian desapareder cualquiera ‘objec-

1
cién relativa al origen de su nombra-
miento u organizacion. La parte ac-
tora ha afirmado ademads, sin contra-
diccién alguna que durante diez afios

‘no hubo otra autoridad minera. en

Salta que la organizada por la Inter-

_vencidn, recordada en el Decreto N°.

54, autoridad aquella que ha otor-
gado toda las concesiones en el -refe-
rido lapso de tiempo. La prueba de
este aserto, por otra parte, consta
en autos por declaracién de testigos
y diversos informes oficiales .que la
corroboran. Que en presencia de es-
tos antecedentes y aun cuando la va-
lidez de los actos producidos por la
mencionada autoridad minera no tu-
viera solucién dentro de las leyes vi-
gentes, la tendria dentro de la doc-
trina y de la jurisprudencia, ya que
los funcionarios que la desempefia-
ron, cualquiera que fuese el vicio.de
sus nombramientos, habrian estado
en publico y aparente ejercicio de
sus funciones, siendo tenidos como
tales por los propios gobiernos de
Salta 'y los particulares que actuaron
ante ellos. (Fallos tomo 148, pag.

-303,. Articulos 981, 982 y 983 del

Codlgo Civil).

Séptimo:—Quie aclarada- mdubl-
tablemente, 13 duda que pudo caber
sobre la competencia dé la autoridad
minera,corresponde analizar la cues-
tién acerca de si los concesionarios y
sus cedentes han cumplido 6 no, con
la obligacién de instalar en el terreno
los trabajos de exploracién, dentro
del plazo senalado al efecto por el
Articulo 28°. del Cédigo de Mine-
ria.

Gceravo: — Que para resolver la
cuestién planteada en el consideran-
do anterior, debe tenerse en cuenta
que el permiso de cateo acordado con
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fecha Julio 14 de 1926,corriente a
fs. 52 v 53 del presente expediente,
establece: “Registrese esta concesién
en el regitro de Exploracionss y Sec-
cion Minas de la direccién de
Obras Publicas y Topografia, de-
biendo ésta impartir las instruccio-
nes pertinentes,sefialar el término y
designar el perito que a, costa de los
permisionarios ha de situar y esta-
quear el pedimento una vez que a-
quel sea aceptado por éstos y.se pose-
sione del cargo. Al efecto paseseel ex-
pediente. La operacién a practicarse
debera ser presidida por el Juez de
Paz del lugar, con citacién de los
permisionarios, propietarios del suelo
6 de sus administradores,acupantes
6 arrenderos y duefios de minas y
concesiones colindantes, quienes tie-
nen derecho a presenciar la opera-
cién. En su oportunidad librese ofi-
cio. El plazo de treinta dias para ins-
'talar los trabajos empezard a correr
desde la fecha en que, aprobada
aquella operacion sea inscripta en el
Registro de Explovaciones de esta
Oficina de Minas. Vencidos esos trein
ta dias comenzard a correr el térni-
1o legal del cateo; todo conformz a
lo dispuesto en los articulos 2° y 3*
del Decreto del Poder Ejecutivo N°.
3036 del 28 de. Noviembre del afo
préximo pasado 1925”

Noveno:—Que cualquiera que
fueren los vicios de que pudiera ado-
lecer el permiso de cateo referido en
el considerando anterior, ello daria
lugar para que la Provincia de Salta
dedujera la demanda del caso por la
via judicial correspondiente, pero no
para que el Poder Ejecutivo revoque
la concesién en la forma efectuada
a fs. 91, a fin de no exponer a la Pro-
vincia a_las consecuencias de un liti-

gio adverso, teniendo presente la ju-
risprudencia sentada por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, en el
recordado fallo dictado en el juicio
“Compania de Petrdleos La Repu-
blica, Compania Nacional- de Petro-
leos y Argentine Standard Oil Com-
pany (S.S. A.A.) contra la Provin-
icia de Salta”. En efecto, dicho Tri-
bunal en la parte pertinente, dice:
“Que, en consecuencia, las concesio-
nes de.minas otorgadas por la auto-
ridad minera que creé la Interven-
ciéon son definitivas en el concep:o
de que no pueden ser revocadas ni
modificadas por el Poder Ejecutivo,
por cuanto la naturaleza de la pro-
piedad minera y las relaciones juri-
dicas que de ella se derivan entre el
Estado que la concede y los parti-
culares " concesionarios, ocurriendo
conflictos, deben ser sometidos al
Poder Judicial, ante la jurisdiccion
correspondiente, 1inica autoridad que
tiene comipetencia para resolver las
contiendas en causas civiles o crimi-
nales, ya que la circunstancia de que
el Poder Ejecutivo al dictar el decre-
to impugnado haya procedido como
poder publico o administrativo, “no
puede alterar la jurisdiccién de los
Tribunales Federales, regidos por la
Constitucién y las leyes nacionales”
(Doctrina fallos: tomo 109, pag.
431; tomo 148, pag. 65, entre otros;
Articulos 100 y 101 de la Constitu-
cién Nacional; “Que seria atentato-
rio al orden establecido en la Carta
Fundamental en cuanto consagra la
divisiérr de los Poderes del Estado,
admitir que el Poder Ejecutive ge-
neral o local, se atribuya facultades
judiciales para aniquilar por si y an-
te si derechos legitimos, o aparente-
mente legitimos en virtud de su ti-
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tulo, pues como lo ha dicho esta Cor-
te en uno de sus primesos fallos “sien-
do un, principio fundamental de nues
tro sistema politico, la divisién del
Gobierno en tres grandes departa-
mentos, el Legislativo, el Ejecotivo y
el Judicial,, independientes y sobe-
ranos en su esfera, se sigue forzesa-
mente que las atribuciones de cada
uno le son peculiares y exclusivas;
pues el uso concurrente o comun de
ellas haria desaparecer la linea de se-
paracidn entre-los tres altos poderes
politicos y destruiria la base de nues-
tra forma de Gobierno” (Tomb I
pig. 36, icitado por Montes de Oca,
tomo II pig. 3). Concluyendo lue-
go: “Lo que se decide, en el caso, es
que el Poder Ejecutivo no ha podido
arrogarse facultades judiciales para
resolver, por si y ante si, sobre dere-
chos civiles en los conflictos de la
Provincia, que representa, con los
habitantes del pais, y que dicho Po-
der, en su doble representacién pu-
blica y privada, esti obligado, a-la
manera de cualquier persona a acu-

dir a los Tribunales competentes pa-

ra dirimir las controversias sobre los
bienes privados del Estado o reivin-
dicar derechos, cuando éstos depen-
den de la aplicacion de los c6digos,
que son la ley de la Nacién, consti-
‘tuyendo esta igualdad del individuo
frente al Estado, la més preciada ga-
rantia de los gobernados contra po-
sibles avances de -los gobernantes,
quienes al amparo de la fuerza ma-

terial de que disponen, podrian des--

pojar a los particulares, impunemen-
te, de sus propiedades sin forma de
jucio. En el “sub-jadice” si el Poder
Ejecutivo de Salta estimaba vicioso
el titulo otorgado a las Compaiiias
actoras y a cuyo amparo han intro-

ducido fuertes capitales en maqui-
narias, caminos, perforaciones y otros
diversos trabajos, es elemental que ha
debido deducir las acciones del caso
por la via judicial correspondiente y
no resolver por si mismo una conten-
sidn entre partes. El Poder Ejecutivo
de la Nacidn en numerosos casos re-
lativos a los bienes del puerto de La
Plata, procedi6 demandando a los
particulares poseedores, en virtud de
titulos anulables, por accién de rei-
vindicacién, es decir, acudiendo al
Poder Judicial para dirimir cuestio-
nes de derecho privado, (Articulo
95 de la Constituciéon Nacional) ™.

Décimo:—Que la resoluciéon ma-
teria del recurso se funda, en segun-
do término, en que “‘el permiso de
cateo solicitado en este Expediente y
concedido por el sefior Escribano de
Minas, esta comprendido en la zona
de reserva establecida por el articu-
lo 1° del decreto de fecha 12 de Di-
ciembre de 1924”.

Undécimo:—Que el vicio de que
pudiera adolecer el permiso de cateo
por la causal mencionada en el con-
siderando anterior, es de la misma
naturaleza del consignado en el con-
siderando Séptimo, razén por la cual
le comprende en todas sus partes el
criterio ya establecido en los consi-
derandos octavo y noveno.

Por tanto,

EL GOBERNADOR DE LA
PROVINCIA

RESUELVE:

Articulo 1°.~—Declarar que es le-
gal y definitiva la resolucién del Go-
bierno Provisional de la Nacién, dic-
tada con fecha Diciembre 4 de 1931,
agregada a fs. 112 y 113.
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Articulo 2°.—Déjase sin efecto la
resolucién o decreto de fecha 22 de
Octubre de 1928, corriente a fs. 91,
sin perjucio de que si el Poder Eje-
cutivo lo juzgare procedente ordene
se deduzcan las acciones que corres-
pondan por los vicios de que pudie-
ra adolecer el permiso de cateo de fs.
52y 53,

Articulo 3".—Notifiquese, previa
réposicién y baje a la Direccidn Ge-
neral de Minas a sus efectos.

Articulo 4°.—Publiquese, e-insér-
tese en el Registro Oficial.

AVELINO ARAOZ
A. GARCIA PINTO (Hijo)
Es copia:

FRANCISCO RANEA
Sub-Secretario de Hacienda
B D U OO

N°’15143
Salta, 18 de Agosto de 1932.

Y visto: El presente Expediente de
cateo N°. 799-C, en el cual:

a) —El Doctor Macedonio Aran-
da por la Compaiia de Petréleos La
Republica Ltda., se presenta a fs.
133y 140, protestando por la reso-
lucién del Gobierno Provisional de
la Nacién, dictada con fecha Di-
ciembre 4 de 1931, agregada al pre-
pente Expediente a fs. 130 y 131 y

en cuya virtud “déjanse sin efecto -

los actos y convenios a que se refie-
re este acuerdo, realizados por el se-
for Interventor Nacional en la Pro-
vincia de Salta, fuera de sus faculta-
des ordinarias y sin especial autori-
zacion”; y ' -

b) —El sefior Juan B. Eskesen. por
la Compaiiia de Petréleos La Repu-

blica Ltda., se presenta a fs. 113-119,
solicitando que se deje sin efecto la
resolucién del Poder Ejecutivo de la
Provincia dictado con fecha 24 de
Octubre de 1928, corriente a fs. 109
y en cuyo mérito “‘revdcase la con-
cesiéon del permiso de cateo de pe-
trdleo, etc., otorgado por el sefor
Escribano de Minas a favor de la
Compania de Petréleos La Republi
ca Ltda., con fecha 14 de Julio d
1926, en el presente Expediente N*
799-C”. y

CONSIDERANDO:

Primero:—Que la protesta men-
cionada en el punto a) sostiene que
la resolucién dictada por la Inte:-
vensién Nacional en Octubre 31 ne
1931 y corriente a fs. 125 y 126 no
ha podido ser dejada sin efecto por
la resolucién del Gobierno Provisio-
nal de la Nacién de Diciembre 4 de
1931 y corriente a fs, 130 y131.

Segundo: —Que ello plantea na
cuestion previa que corresponde ser
resuelta antes de entrar al fondo del
asunto, mencionado en el punto b).

Tercero:—Que siendo la Interven-
cién un acto del.Poder Federal, el
funcionario que lo ejecuta es su're-
presentante directo, cuyo mandato
no emana en manera alguna de la
Provincia donde se realiza; sus atri-
buciones no le son conferldas por és-
ta, sino por el Poder Federal que le
ha confiado una misién definida, por
la Constitucién de la Nacién vy, cir-
cunscripta al objeto que la mativa,
careciendo del origen y caractensu-

--cas que distinguen a los Poderes Pro-

vinciales; no recibe jnvestiduga al-
guna del pueblo de la Provmqa pa-
ra gobernarla y administrarla, como
pueden hacerlo los mandatarios de
ella regularmente elegidos, y en fin,
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carece de la responsabilidad politica |

y civil ante los Tribunales que el pue
blo provincial ha creado para hacer
afectiva-la de aquellos a quienes en-
tregan la gestién de los intereses lo-
cales, de todo lo cual se deduce que
el Interventor es_un mero represen-
tante especial del Presidente de la Re-
publica. Tal es la doctrina que surge
en forma clara y terminante del
texto de la Costitucién Nacional y
ha sido reiteradamente consagrada
por la Corte Suprema de la Nacién.
(T. 54, pag. 559; T. 127, pag. 91;
T. 154, pag. 200). El decreto revo-

catorio del Gobierno Provisional, de
Diciembre 4 de 1931 ha recogido la
buena doctrina de la jurisprudencia,
respecto de las limitaciones en que
debe encuadrarse la actuaciéon de los
Interventores y dice: “Esa doctrina,
que fija el concepto de las facultades
de los Interventores bajo Gobiernos
constitucidnales, en lo que ellas es-
tan debidamente previstas, y regu-
ladas, cobra mayor fuerza dentro de
la situacién especial del Gobierno de
facto, cuyo poder excepcional le obli

ga a centralizar y determinar las fa--

facuitades de sus representantes y a
delegarles un minimun de atribu-
ciones libres de su control inmedia-
to”. En consecuencia, si la resolucién

de Octubre 31 de 1931, fue dictada
fuera de los alcances de la mISlOn en
Salta, el Gobierno Provisional “*

puede reconocerle validez, en razon
de que no consulta el pensamiento
transmitido al representante federal,
ni prestarles, por conSiguiente su
aprobacién posterior”. La Corte Su-
prema de la Nacién, en su acordada
del 10 de Setiembre de 1930 recono-
ci6 ‘al Gobierno Provisional, surgido
de la revolucion del 6 de Setiembre,

a mérito de las siguientes considera-
ciones: “Que tales antecedentes (los
que llevaron al poder al Gobierno
Provisional) caracterizan, sin duda,
un gobierno de hecho, en cuanto a
su constitucidn, y de cuya naturale-
za participan los funcionarios que lo
integran actualmente o que se de-
signen en lo sucesivo, con -todas las
consecuencias de la doctrina de los
gobiernos “de facto”, respectoea la
posibilidad de realizar- vilidamente
los actos necesarios para el cumpli-
miento de los fines perseguidos por

(T. 158, pag. 290). Por consi-
guiente, si el Gobierno Provisional
pudo “realizar validamente los ac-
tos necesarios para el cumplimiento

de los. fines perseguidos por él”, y

siendo uno de tales actos el Decreto
del 4 de Diciembre de 1931 revoca-
torio de las resoluciones dictadas por
el Interventor Martinez, “en razén
de que no concuerdan con el pensa-
miento transmitido al representante
federal ese acto del Gobierno Provi-
sional es legal y definitivo, y ocasio-
na por lo tanto, la nulidad juridica
de las resolucxones dictadas por el
Interventor Martinez, la cual corre
en este Expediente a fs. 125 y 126.
Cuarto:—Que dilucidada categé-
ricamiente, por lo expuesto la cues-
tién previa planteada en los escritos
de fs. 133 y 140, corresponde entrar
a estudiar la cuestién de fondo, men-
cionada en el punto b).
Quinto:—Que la” resolucién del
Poder Ejecutivo de la Provincia dic-
tada con fecha Octubre 24 de 1928,
corriente a fs. 109 y que ha sido ma-
teria del recurso deducido a fs. 113-
119, se funda, en primer término en
“que aun admitiendo que el pérmiso
de cateo haya sido legalmente acor.
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dado por autoridad competente, el
concesionario del permiso 'y sus ce-
dentes no han cumplido con la obli-
gacién de instalar en el terreno, den-
tro del plazo sefialado al efecto por
el articulo 28 del Cédigo de Mineria
los trabajos de exploracién, como
consta del informe de Inspeccién de
Minas corriente a fs. 68”.
Sexto:—Que la duda no pudo ca-
ber respecto a la competencia de la
autoridad minera que acordé el per-
miso de cateo, con fecha 14 de Julio
de 1926, o sea del sefior, Escribano de
Minas, ha quedado despejada por .la
Suprema Corte de la Nacidn, en el
fallo dictado con fecha 14 de Marzo
del corriente afio en el juicio “Com-
pafiia de Petréleos LA REPUBLI-
CA Ltda,, Compafia Nacio-
nal de Petréleos Ltda. y Argentine
Standard Oil Company (S.S. A.A.)
contra la Provincia de Salta”, que se
registra en el Tomo 97 pag. 127 vy
siguientes de la “Gaceta del Foro”,

el cual en la parte pertinente dice:
“Que en el caso de autos, las autori-
dades mineras creadas por el Irdter-
ventor Gimenez Zapiola, que auto-
rizan las concesiones que motivan
esta “litis”, fueron posteriormente
reconocidas por los gobiernos locales,

como lo demuestran los decretos de

los gobernadores Giiemes y Corba-
lin nimeros 2047 y 3036 de Di-
ciembre 12 de 1924 y Noviembre 28
de 1925, que se refieren a dichas au-
torldades y estos reconocimientos ha-
rian desaparecer cualquiera objecién
relativa al origen de su nombramien-
‘to u organizacién. La parte actora
ha afirmado ademais, sin contradic-
cién alguna que durante diez arios
no hubo otra autoridad minera en
Salta que la organizada por la Inter-

vencién, recordada en el Decreto N”.
54, autoridad aquella que ha otorga-
do todas las concesiones en el referi-
do lapso de tiempo. La prueba de es-
te aserto, por otra parte, consta en
autos por declaracién de testigos y
diversos informes oficiales que la co-
rroboran. Que en presencia de estos
antecedentes y aun cuando la vali-
dez de los actos producidos por la
mencionada autoridad minera no tu-
viera solucidon dentro de las-leyes vi-
gentes, la tendria dentro de la doc-
trina y de la jurisprudencia, ya que
Jos funcionarios que la desempena—
ron, cualquiera que fuese el vicio de
sus nombramientos, habrian estado
en publico y aparente ejercicio de sus
funciones, siendo tenidos como ta-

_ les por los propios gobiernos de Sal-

ta y los particulares que actuaron an- .
te ellos. (Fallos tomo 148, pag. 303;
Articulos 981, 982, y 983 del COdl—
go Civil).

Septimo:—Que aclarada indubi-
tablemente, la duda que pudo caber

- sobre la competencia de la autori-

dad minera, corresponde analizar
la cuestién acerca de si los conge-
sionarios y sus cedentes han cum-
plido 6 néd, con la obligacién de ins-
talar en el terreno, los trabajos de
exploracién, dentro del plazo sefia-
lado al efecto por el Articulo 28°
del Cddigo de Minerias.—
Octavo:— Que para resolver la
cuestién planteada por el conside-
rando anterior debe tenerse en
cuenta que el permiso de cateo ocor-
dado con fecha 14 de Julio de 1926,
corriente a fs. 51 y 52 del presente
expediente establece: “Riegistrése
esta concesién en el Registro de Ex-
ploraciones y Seccién Minas de la
Direccién de Obras Pablicas y To-
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pograf1a, debiendo esta impartir las
instrucciones pertinentes, sefialar el
término y de31gnar el perito que. a
costa de los permisionarios ha de si-
tuar y estaquear el pedimento una
vez que aquel sea aceptado por és-
tos y se posesione del cargo.. Al efec-
to pasese el Expediente. La opera-
cién a practicarse deberd ser presi-
dida por el Juez de Paz del lugar,
con citacién de los permisionarios,
propietario del suelo o de sus-admi-
nistradores, ocupantes 6 arrenderos
y duefios de minas y concesiones co-
lindantes, quienes tienen derecho a
presenciar la operacién. En su opor-
tunidad librase oficio. El plazo de
treinta dias para instalar los trabgjos
empezard a correr desde la fecha en
que, aprobada aquella operacién sca
inscripta en el Registro de Explora-
ciones de esta Oficina de Minas. Ven-
cidos esos treinta dias comenzard a
correr el término legal del cateo; to-
do conforme a lo dispuesto en los
articuols 2° y 3° del Decreto del Po-
der Ejecutivo N° 3036 del 28 de
Noviembre del afio préximo pasa-
do 1925”.

Noveno:—Que cualquiera que
fueren los vicios de que pudieren ade
lecer el permiso de cateo referido en
el considerando anterior, ello daria
lugar para que la Provincia de Szlta
dedujera la demanda del caso por la
via judicial correspondiente, pero no
para que el Poder Ejecutivo revoque
la concesion en la forma efectuada
a fs. 109, a fin de no exponer a la
Provincia a las consecuencias de un
litigio,_ adverso, teniendo presente la
jurisprudencia sentada por la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacidn,
en el recordado fallo dictado en'el
juicio “Compaiita de Petréleos' La

Republica, Compafiia Nacional de
Petréleos y Argentine Standard Qil
Company (S.S. A.A.) contra la Pro-
vincia‘ de Salta”. BEn efecto dicho
Tribunal en la parte pertinente, di-

“Que, en consecuencia, las con-
cesiones de minas, otorgadas por la
autoridad minera que creé la Inter-
vencién son definitivas en. el con-
cepto de que no pueden ser revoca-
das ni modificadas por el Poder Eje-
cutivo, pot cuanto la naturaleza de
la propiedad minera y las relaciones
juridicas que de ella se derivan entre
el Estado que la concede 'y los parti-
culares concesionarios, ocurriendo
conflictos, deben ser sometidos al
Poder Judicial, ante la jurisdiccidén
correspondiente, tnica autoridad que
tiene competencia para resolver las
contiendas en causas ciyiles o-crimi-
nales, ya que la circunstancia dz= que
el Poder Ejecutivo al dictar el De-
greto impugnado haya procedido co-
mo poder publico o administrativo,
“no puede alterar la jurisdiccion de
los tribunales federales, regidos por
la Constitucién y las leyes naciona-
las” '(Doctrina fallds: Tomo 109,

pig. 431; Tomo 148, pig, 65; entre
Otros; Art‘iculos 100 y 101 de la
Constitucién Nacional; “Que seria
atentatorio al orfden establecido en
la® Carta Fundamental en cuanto
consagra la divisién de los Poderes del
Estado, admitir que el Poder Ejecu-
tivo general o local, se atribuya fa-
§cultades Judlcmles para aniquilar-por
si y ante si derechos legitimos, o apa-
rentemente legitimos en virtud de
su titulo, pues como lo ha dicho es-
ta Corte en uno de sus primeros fa-
Hos, “siendo un principio fundamen-
tal de nuestro sistema politico, Ja di-
visidon del Gobierno en tres grandes
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Departamentos, el Lzgislativo, el Eje-
cutivo y el Judicial, independientes
y soberanos en su esfera, se sigue for-
zosamente que las atribuciorlss de
cada uno le son peculiares y exclusi-
vas; pues el uso concurrente o co-
mun de ellas haria desaparecer la li-
nea de separacién entre los tres altos
Poderes politicos y destruiria la ba-
se de nuéstra forma de Gobierno™.
(Tomo T pag. 36, citado por el Doc-
tor Montes de Oca, Tomo TI, pag.
3). Concluyendo luego: “Lo que se
decide, en el caso, es que el Poder
Ejecutivo no ha podido arrogarse fa-
cultades judiciales para resolver, por
si y ante si, sobre derechos civiles en
los conflictos de la Provincia, gue
representa, con los habitantes del
pais, y que dicho Poder, en su doble
representacién publica y privada, es-
ta obligado, a la manera de cualquier
persona a acudir a los Tribunales
competentes para dirimir las contro-
versias sobre los bienes privados del
Estado o reivindicar derechos,cuando
estos dependen de la aplicacién de los
Cédigos, que son la Ley de la Nacidn
constituyendo esta  igualdad del
individuo - frente al Estado, la
mas  preciada garantia’ de los
gobernantes , quienes al amparo
de - la fuerza material de qut
disponen, podrlan despojar a los par-
ticulares, impunemente, de sus pro-
pledades sin forma dejuicio. En el
“sub-jadice” si el Poder Ejecutivo
de Salta estimaba vicioso el titulo
otorgado a las Companias actoras y
a cuyo amparo han introducido fuer-
tes capitales en maquinarias, caminos,
perforaciones y otros diversos tra-
bajos, es elemental que ha debido de-
ducir las acciones del caso por la via
judicial correspondierite v no resol-

ver por si mismo una contension ¢n-
tre partes. El poder Ejecutivo d:
Nacién-en numerosos casos relativu:
a los bienes del puerto de La Plara
procedié demandando a los particu.
lares poseedores, en virtud de tltulo'
anulables, por accién de reivindica-
cion, es decir, acudiendo el Podq
Judicial para dirimir cuestiones de
derecho privado. (Articulo 95 ce I
Constituciéon Nacional).

Décimo:—Que la resolucion ma-
teria del recurso se funda, en segundc
término, en que ‘el permiso de. catec
solicitads en este Expediente y con-
cedido por el sefior Escribano de:Mi-
nas, esta comprendido en la zona dc
reserva establecida por el Articulo 1¢
del Decreto de fecha 12 de Dicrem-
bre de 1924”.

Undécimo:—Que el vicio de que
pudiera adolecer el permiso de cateo,
por la causal mencionada en el con-
siderando anterior, es de la masma
naturaleza del consxgnado en el con-
considerando Séptimo,razén por la
cual le com]prende en todas sus par-
tes el criterio ya establecido en los
considerandos octavo y noveno.

Por tanto,

EL GOBERNADOR DE LA
PROVINCIA .

RESUELVE:

Articulo 1°.—Declarar que es le-
gal y definitiva la resolucién de Go-
bierno Provisional de la Nacién dic-
tada con fecha Diciembre 4 de 1931,
agregada a fs. 130 y 131. |

Articulo 2°.—D#¢jase sin efecto la
resolucion o decreto de fecha 74 de
Octubre de 1928 corriente a fs, 1(9,

sin per;ulmo de que si el Poder Eje-
cutivo lo juzgare procedente ordene
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se deduzcan las acciones que corres-
pondan por los vicios de que pudie-
ra adolecer el permiso de cateo de fs.
51y 52.

Articulo 3°.—Notifiquese, previa
reposicidén y baje a la Direccidon Ge-
neral de Minas a sus efectos.

Articulo 4°.—Publiquese, e insér-
.tese en el Registro Oficial.

AVELINO ARAOZ
A. GARCIA PINTO (hijo)
~ Es copia:

FRANCISCO RANEA
Sub-Secretario de Hacienda
Bo e e teToreteroserozoterereseteerezazerecozoecorosezesotsl

N°. 15144

Salta, 18 de Agosto de 1932.

Y visto: El pdesente expediente
de cateo N°. 794-C. en el cual:
a)—E sefior Macedonio Aranda

por la Standard Oil Co., se presenta

4 fs. 158 y a fs. 166, protestando por
la resolucién del Gobierno Provisio-
nal de la Nacién, dictada con fecha
Diciembre 4 de 1931, agregado al
presente expediente a fs.. 155 y 156
vy en cuya virtud-“déjase sin efecto
los actos y convenios a que se refieré
este acuerdo, sealizados por el sefior
Interventor Nacional en la Provincia
de Salta, fuera de sus facultades or-
dinarias. y sin especial autorizacién”,

'b)—=l sefior Juan B. Eskesen por
la Standard Oil Co., Sociedad Anéni-
ma Argentina, se presenta a fs. 137-
143, solicitando que se deje sin efec-
to la resolucién del Poder Ejecutivo
de la Provincia_dictado con fecha
Octubre 23 de 1928, corriente a fs.

132 v en cuyo mérito “revdcase la -

concesién del permiso de cateo de Pe-
tréleo etc. btorgada por ‘el sefior Es-
cribano de Minas a favor de la Stan-
dard Oil Co., Sociedad Anénima Ar-
gentina, con fecha 24 de Noviem-

.. bre de 1925, en el presente expedicn-

te N°. 794-C”, y
CONSIDERANDO:

‘Primero:—Que la protesta men-
cionada en el punto a) sostiene aue
la resolucién dictada oor la Inter-
vencién Nacional en Ortubre 31 de
1931 v corriente a fs. 150 v 151, no
ha podido ser deiada sin efecto vor
la recolucidn del Gohierno Provisio-
nal de la Nacién de Diciembre 4 de
1931 ,y corriente a fs. 155 y 156.

Seeundo:—Que ello vlantea una
cuestidn previa que corresnnnde ser
resuelta antes de entrar al fonda del
asunto, mencionado enel punto b).

Tercero:—Que siendo la Tnter-
vencién un acto del Poder Federal,
el funcionario aue lo ejecuta es su
representante directo cuvo mandato
no emana en manera alguna de la
provincia donde se realiza: sus atri-
buciones no le son conferidas por ése

~ ta, sino por el Poder Federal que le

ha confiado una misién definida por
la Constitucién de la Nacién y cir-
cunscripta al objeto que la motiva,
careciendo del origen y carasteristi-
cas que distinguen a los Poderes Pro-
vinciales; no recibe investidura al-
guna del pueblo de la Provincia pa-
ra gobernarla y administrarla, como
pueden hacerlo los mandatarios dc

‘ella regularmente elegidos, y en fin

carece de la responsabilidad politi-
ca y civil ante los tribunales que el
pueblo provincial ha creado para ha-
cer efectivas la de aquellos a quienes
entrega la gestién de los interesaes
locales, de todo lo cual se deduce auc
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el Interventor es un mero represen-
tante especial del Presidente de la
Republica. Tal es la doctrina que
surge en forma -clara y terminante
.del texto de la Constitucion Nacio-
nal y ha sido reiteradamente con-
sagrada ‘por la Corte Suprema de
la Nacién. (Tomo 154 pagina 559;
Tomo 127 pigina 91; Tomo 154,
pigina 200). El decreto revocatorio
del Gobierno Provisional, de Diciem-
bre 4 de 1931 ha recogido la buena
doctrina de la jurisprudencia respec-
to de las limitaciones en que debe
encuadrarse la actuacién de los In-
terventories. y dice: “Esa doctrina,
que fija el concepto de las faculta-
des de los Interventores bajo gobier-
nos constitucionales, en los que ellas
estan debidamente previstas y regu-
ladas, cobra mayor fuerza dentro de
la situacién ‘especial del Gobierro de
facto, cuyo poder excepcional le obli
ga a centralizar y determinar las fa-
cultades de sus representantes y a
delegarles un minimun de atribucio-

nes libres de su control inmediato™.
En consecuencia, si la resolucién de:
Octubre 31 de 1931, fue dictada
fuera de los alcances de la misidn ci
Salta, el -Gobierno Provisional “

puede reconocerle validez, en razén

de que no consulta el pensamiento

transmitido al representante federal,
ni prestales, ,por con51gu1ente, su
aprobacién posterior”. La Corte Su-

prema de la Nacidn, en su Acordada
del 10 de Setiembre de 1930, reco-
nocié al Gobierno Provisional, sur-
gido de la revolucién del ¢ de Setiem-
bre, a mérito de las siguientes consi-
deraciones: “Que tales anteceden-
tes (los que llevaron al Poder al Go-
bierno Provisional) caracterizan, sin
duda, un Gobierno de hecho, en cuan

to a su constitucién, y de cuya na-
turaleza participan los funcionarios
que lo integran actualmente o que s¢
designen en lo sucesivo, con todas las
consecuencias de la doctrina de los
gobiernos “de facto”, respecto
a la posibilidad de realizar vilida-
mente los actos .necesarfos para el
cumplimiento de los fines persegui-
dos por é1”. (T. 158, Pig. 290} . Pox
consiguiente, si el Gobierno Provi-
sional pudo “realizar vilidamente los
actos necesarios para el cumplimien-
to de los fines perseguidos por é1”,
y siendo uno de tales actos el decre-
to del 4 de Diciembre de 1931 revo-
lcatorio de las resoluciones dictadas
por el Interventor Martinez, “en ra-
z6n de que no concuerdan con ¢l
pensam{ento ‘transmitido al repre-
sentante federal”, ese acto del Go-
bierno Provisional es legal y defini-
tivo, y ocasiona, por lo tanto, la nu-
lidad juridica de las resoluciones dic-
tadas por el interventor Martinez.
la cual corre en este expediente a {s.
150 y 151,

Cuarto:—Que dilucidada categé-
ricamente, por lo expuesto la cues-
tién prévia planteada en los escri-
tos de fs. 158 y 166, corresponde
entrar a estudiar la cuestién de fon-
do, mencionada en el punto b).

Quinto:—Que {a 'resoluciéon de!
Podet Ejecutivo de la Provincia dic-
tada con fecha Octubre 23 d="1923.
corriente a fs. 132 y que ha sido ma-
teria de recurso deducido a fs. 137+
143, se funda, en primer término en
“que aun admitiendo que el permis¢

. de cateo haya sido legalmente acor:

dado por ‘autoridad competente, el
‘concesionario del permiso y sus ce-
dentes no han cumplido con la obh-
- gacién de instalar en el terreno, den-
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tro del plazo sefialado al efecto por
el articulo 28 del Cddigo de Mine-
ria, los trabajos de exploracién, co-

mo consta del’ informe de Inspec-.

cién de Minas corriente a fs. 130”.
Sexto:—Que la duda que pudo
caber respecto a la competencia de la
autoridad minera que acordé el per-
miso de cateo, con-fecha 24 de No-
viembre de 1925, o sea del sefor Es-
cribano de Minas ha quedado despe-
jada por la Suprema Corte de’ Justi-
cia de la Nacidn, en el fallo di¢tado
con fecha 14 de Marzo del corriente
ano, en el juicio “Compania de Pe-
tréleos La Republica Ltda., Compa-
fifa Nacional de Petréleos Limitada
y Argentine Standard Oil Company
(S.S. A.A.) contra la Provincia de
Salta”, que se registra en el tomo 97,
pag. 127 y siguientes de la “Gaceta
del Foro™, el cual en la parte perti-
nente, dice: “Que en el caso de au-
tos, las autoridades mineras, creadas
por el Interventor Gimenez\Zapiola,
que autorizan Jlas concesiones  que
motivan esta “litis”, fueron poste-

riormente reconocidas por los go-
‘biernos locales, como lo demuestran
los decretos de los gobernadores Giie-
mes y Corbalin ndmeros 2047 y
3036 de Diciembre 12 de 1924 y No
viembre 28 de 1921, que se refieren a
dichas autoridades y estos reconoci-
mientos harian desaparecer. cual-
quiera objecién.relativa al orlgen de
su nombramiento u organizacién. La

parte actora ha afirmado ademas, sin

contradiccién -alguna, que durante
diez afios no hubo otra autoridad mi-
nera en Salta que la organizada por
la Intervencién, recordada en el “de-
creto N°. 54, autoridad aquella que
ha otorgado todas las concesiones en
el referido lapso de tiempo. La prue-

ba de este aserto, por otra parte,
consta en autos por declaracién de
testigos y diversos-informes oficiales
que lo corroboran. Que en presencia
de sestos antecedentes y aun cuando
la validez de los actos producidos por
la mencionada autoridad minera no
tuviera solucién dentro de las leyes
vigentes la tendria dentro de la doc—
trina y de la Jur1sprudenc1a, 'ya que
los funcionarios que la deesmpefia-
ron, cualquiera que fuese el vicio de
sus nombramientos, habria estado en
publico y aparente ejercicio de sus
funciones, siendo tenidos ‘como tales
por los propios gobierno de Salta y
los particulares que actuaron ante
ellos. (Fallos tomo 148, pag. 303,
Articulos 981, 982 v 983 del Codlgo
Civil).

Séptimo:—Que aclarada indubi-

tablemente, la duda que pudo caber .

sobre la competencia de la autoridad
mmeral corresponde analizar la cues-
tién acerca de si los concesionarios
y sus cedentes han cumplido o no,
con la obligacién de instalar en el
terreno los trabajos de exploracion,
dentro del plazo sefialado al efecto
por el articulo 28 del Cédigo de Mi-
neria.

Octavo:—Que para resolver la
cuestién planteada en el consideran-
do anterior, debe tenerse en cuenta
que el permiso d cateo acordado con
fecha 24 de Noviembre de 1925, co-
rriente a fs. 40-41 y 20 de Julio de
1926, fs. 100-101 del presente ex-
pediente, establece: “Registrase es-
ta concesién en el Registro de Ex-
ploracmnes y Seccién minas de la Di-’
reccién de- Obras Publicas y Topo-
grafia, debiendo ésta impartii las
mstrucciones pertinentes, seialar el
término v designar el perito aue a
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costas de lospermisionarios

ha de situar y estaquear el pedimento -

una vez que aquel sea aceptado por
éstos y se posesione del cargo. Al
efecto pisese el expediente.’ La
oparacién a practicarse deberi
ser presidida por el Juez de Paz del
lugar, con citacién delos permi-
sionarios, - propietarios del
suelo o de sus administradores, ocu-
pantes o arrenderos y duefios de mi-
nas o concesiones colindantes, quie-
nes tienen el derecho a presenciar. la
operacion. En su oportunidad libre-
se oficio. El plazo de treinta dias pa-
ra instalar los trabajos empezard a
correr desde la_fecha en que, apro-
bada aquella operacion sea inscripta
en el Registro de Exploraciones de
esta Oficina de Minas. Vencidos esos
treinta dias comenzard a correr cl
término legal’ del cateo; todo con-
forme a lo dispuesto en los articulos
2° y 3° del decreto del. Poder Ejecu-
tivo N'. 3036 del 28 de Noviembre
del afio préximo -pasado 1925

Noveno:—Que cualquiera qie
fueran los vicios de que pudiera ado-

lecer el permiso de cateo referido en -

el considerando anterior, ello daria
lugar para que la Provincia de Salta
dedujera la demanda del caso por la
via judicial correspondiente, pero no
para que el Poder Ejecutivo revoque
la concesién en la forma efectuada
a fs. 132, a fin de no exponer a la
Provincia a las consecuencias de un
litigio adverso, teniendo presente la
jurisprudencia sentada por la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacidn,
en el recordado fallo dictado en
el juicio “Compaiia de Petréleos.La
Repiiblica, Compaiiia Nacional de
Petréleos y Argentine Standard Qil
Company (S:S. A.A.)_contra la Pro-

vincia de Salta”. En. efecto, dichc
Tribunal, en la parte pertinente, di*
ke: “Que, en consecuencia, las con-
cesiones de minas otorgadas por la
autoridad minera que cred la Inter-
vencién son definitivas en el con-
cepto de que no pueden ser revoca-
das ni modificadas por el Poder Eje-
cutivo, por cuanto la naturaleza dé
la propiedad minera y las relaciones
juridicas que de ellas se derivan en-
tre el Estado que la concede y los
particulares concesionarios, ocurrien
do conflictos, deben ser sometidos al
Poder Judicial, ante la jurisdiccion
correspondiente, Unica autoridad que
tiene competencia para resolver las
contiendas en causas civiles o cri-
minales, ya que la circunstancia de
que el Poder Ejecutivo al dictar. el
decreto impugnado haya procedido
como' poder publico o administrati-
vo, “no puede alterar la jurisdiccién
de los tribunales federales, regidos
por la Constitucién y las leyes na-
cionales” (Doctrina fallos: tomo
109, pag. 431; tomo 148, pag. 65,
entre otros; Articulos 100 y-101 de
la Constitucién Nacional “qué
seria atentorio al orden establecido
en .la Carta Fundamental en cuan-
to consagra la divisién de los Pode-

.res del estado, admitir que el Poder

Ejecutivo general o local, se atribu-
ya facultades judiciales para ani-
qullar por si y ante si derechos legi-
timos, o aparentemente -legitimos

en virtud de su titulo, pués como lo

ha dicho esta Corte, én _unos de sus
primeros fallos” siendo un principio
fundamental de nuestro sistema po-
litico, la divisién del Gobierno en
tres grandes departamentos, el Le-
gislativo, el Ejecutivo y el Judicial,
independiente v soberano en su es-
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fera, se-sigue forzosamente -que las
atribuciones de cada-uno le son pe-
culiares. y excluswa,s, pues en uso
concurrente o comun de ellas haria
esaparkcer la. lidea de separacién
entre los tres altos poderes politicos
y destruiria la base de nuestra for-
ma de gobierno” (Tomo I pag. 36,
citado por Montes de Oca, tomo 11,
pag. 3). Concluyendo luego: “Lo
que se decide, en el caso, es que el Po-
der Ejecutivo no ha podido orrogar-
se facultades judiciales para resolver,
por si y ante si, sobre derechos civi-
les en los conflictos de la Provincia,
que-representa, con los habitantes del
pais, y que dicho Poder, en su doble
representacion publica y privada, es-
t4 obligado, a la manera de cualquier
persona a acudir a los tribunales
competentes para dirimir l4s contro-
versias sobre los bienes privados del
Estado’ o reivindicar derechos, cuan-
do estos dependen de la aplicacién de
los cddigos, que son la ley de la Na-
cién, constituyendo esta igualdad del
individuo frente al Estado, la.mis
preciada garantia de los gobernados
contra posibles avances de los go-
gobernantes, "quienes al amparo de

la fuerza material de que disponen,
podrian despojar a los partitulares,
impunemente, de sus propiedades sin
forma de juicio. En el “sub-judice”
si el Poder Ejecutivo de Salta esti-
maba vicioso el titulo otorgado a las

Compaiilas actoras y a.cuyo amparo

1an introducido fuertes capitales en
maquinarias, caminos, perforaciones
7 otros diversos trabajos, es elemental
jue ha debido deducir las acciones del
:aso por la via judicial correspon-
liente y no resolver por si mismo
1na contencidn entre partes. El Po-
ler Ejecutivo de la Nacién en nu-

merosos casos relativos a los bienes
del puerto de La Plata, procedié de-
mandando a los part1Culares poseedo-
res, ‘en virtud de titulos anulables
por accién de reivindicacidn, es de-
cir, acudiendo al Poder Judicial pa-
ra dirimir cuestiones de derecho pri-
vado, (Artxculo 95 de la Constitu-
cién Nacional)”

Décimo:—Que la resolucién ma-
teria del recurso se funda en segun-
do término, en que ‘el permiso de
cateo solicitado en este expediente
concedido por el sefior Escribano de
Minas, esti comprendido en la zona
de reserva establecido por el articu-
lo primero del Decreto de fecha 12
de Diciembre de 1924”. .

Undécimo:—Que el vicio de que
pudiera adolecer el permiso de cateo
por la 'causal mencionada en el con-
siderando ‘anterior es de la misma
naturaleza del consxgnado en el con-
siderando séptimo, razén por la cual
le comprende en todas sus partes el
criterib ya establecido en los consi-
derandos octavo y noveno.

Por tanto,

EL GOBERNADOR DE LA
PROVINCIA

RESUELVE:

Articulo 1°.—Declarar que es le-
gal v definitiva la resolucién. del Go-
bierno Provisional de la Nacién, dic-
tada con fecha Diciembre 4 de 1931,
agregada a fs. 155 y 156.

Articulo 2°.—Déjase sin efecto
la Resolucién o Decreto de fecha 23
de Octubre de 1928, corriente ' fs.
132 sin perjuicio de que si el Poder

Ejecutivo lo juzgare procedente or:

dene se deduzcan las acciones que co-
rrespondan por los vicios de que pu-
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diera adolecer el permiso de cateo de
fs. 40 y 41.

- Articulo 3°.—Notifiquese, previa
reposicién y baje a la Direccién Ge-
neral de Minas a sus efectos.

Articulo 4°.—Publiquese e insér-
tese en el Registro Oficial.

- AVELINO ARAOZ
A. GARCIA PINTO (Hijo)

Es copia:

FRANCISCO RANEA
Sub-Secretario de Hacienda

N 15145
Salta, 18 de Agosto de 1932.

Y visto: El presente Expediente de
cateo N° 790-C en el cual:

a) —El sefior Macedonio Aranda
por la Standard ‘Oil Co., se presenta
a fs. 80 y a fs. 88, protestando por
la resolucién del Gobierno Provisio-

'nal de la Nacidn, dictada con fecha -

Diciembre 4 de 1931, agregado al
presente Expediente a*fs. 77 y 78 y
en cuya virtud “déjanse sin efecto
los actos y convenios a que se refiere
este acuerdo, realizados por el sefior
Interventor Nacional en la Provin-
cia de Salta, fuera de sus facultades
ordinafias y sin especial autoriza-
cién”, y/

b) —El sefior Juan B. Eskesen por
la Standard Oil Co., Sociedad And-
nima Argentina, se presenta a fs. 62-
68, solicitando que se deje sin cfec-
to Ia resolucién del Poder Ejecutivo
de fa Provincia dictado con fecha
Octubre 24 de 1928, corriente a fs.
§7 y en cuyo mérito “revicase la
concesién del permiso de cateo de
Petréleo, etc., otorgada por el sefior

"Escribano de Minas a favor de la

Standard Oil Co., Sociedad Anéni-
ma Argentina, con fecha 24 de Fe-
brero de 1926, en el presente Fxpe-
diente N° 790-C”,, y

CONSIDERANDO:

Primero: — Que la protesta
mencionada en el punto a) sostic-
ne que la resolucién dictada por la
Intervencién Nacional en Noviem-
bre 2 de 1931 y corriente a fs. 74
y 75, no ha podido ser dejada sin
efecto por la resoluciéon del’Gobier-

no Provisional de la Nacién de Di-

ciembre 4 de 1931 y corriente a fs:
77 y 78.

Segundo:— Que ello plantea una
cuestidn prévia que corresponde ser
resuelta antes de entrar al fondo del

asunto, mencionado en el punto b).

Tercero:—Que siendo la Interven-

‘c16n un-acto del Poder Federal, ¢l

funcionario que lo ejecuta es su re-
presentante directo, cuyo mandato
no emana en manera alguna de la
Provincia donde se realiza; sus atri-
buciones no le son confer1das por és-
ta, sino por el Poder Federal que le

‘ha confiado una misién definida por

la Constitucién de la Nacién y cir-
cunscripta al objeto que la motiva,
careciendo del origen y caracteristi-

cas que distinguen a los Poderes Pro-
vinciales; no recibe investidura al-

guna del pueblo de la Provincia pa-
ra gobernarla y administrarla, como
pueden hacerlo los mandatarios de
ella regularmente elgidos, y en fin,
carece de la responsabilidad politi-
ca y civil ante los Tribunales que el
pueblo provincial ha creado para ha-
cer efectiva la de aquellos a quienes
entrega la gestién de los intereses lo-
cales, dé todo lo cual se deduce que -

el Interventor es un mero represen-
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tante especial del Presidente de la
Republica. Tal es la doctrina que
surge en -forma clara y terminante
del texto de la Constitucién Nacio-
nal y ha'sido reiteradamente consa-
grada por la Corte Suprema de la
Nacién. (T. 54, pag. §59; T. 127,
pag. 91; 154, pag. 200). El Decreto
revocatorio del Gobierno Provisio-
nal, de Diciembre 4 de 1931 ha re-
cogido la buena doctrina de la juris-
prudencia, respecto de las limitacio-
nes en que debe encuadrarse la actua-
cién de los Interventores-y dice: “Fsa
doctrina, que fija el concepto de las
facultades de los Interventores bajo
gobiernos constitucionales, en los que
ellas estan debidamente previstas y
reguladas, cobra mayor fuerza den-
tro de la’situacién especial del Go-
bierno de facto, cuyo poder excep-

cional le obliga a centralizar y deter-
mianr las facultades de. sus repre-
sentantes y a delegarles un minimun
de atribucinoes libres de su conttol
inmediato”.- En consecuencia, si la
resolucién de Noviembre 2 de 1931,
fué dictada fuera de los alcances de
la misién en Salta, el Gobierno Pro-
visional “no puede reconocerle va-
lidez, en razdén de que no consulta el
pensamiento trasmitido al represen-
tante federal, ni prestarles, por con-
siguiente, su aprobacién posterior”.
La Corte Suprema de la Nacién, en
su acordada del 10 de Septiembre de
1930 reconocié al Gobierno Provi-
sional surgido de la revolucién del 6
de Septiembre, a mérito de las sigui-
entes consideraciones: “Que tales an-
tecedentes (los que llevaron al pod;er
al Gobierno Provisional) caracteri-
zan, sin duda un gobierno de hecho,
en cuanto a su constitucidn, y de cu-
ya naturaleza ‘participan los funcio-

narios que lo integran actualmente
o que se designe en lo sucesivo, con
todas las consecuencias de la-doctrina
de los gobiernos “de facto”, respecto
a la posibilidad de realizar validamen
te los actos necesarios para el cum-
plimiento de los fines perseguidos por
él. (T. 158, pag. 290). Por consi-
guiente, 'si el Gobierno Provisional
pudo- “realizar vilidamente los ac-
tos necesarios para el cumplimiento
de los fines persegiiidos por éI”, y
stendo uno de tales actos el Decre-
to del 4 de Diciembre de 1931 revo-
catorio de las resoluciones dictadas
por el Interventor Martinez, “en ra-
z6n de que no concuerdan con el
pensamiento trasmitido al represen-
tante federal”, ese acto del Gobier-
no Provisional es legal y definitivo,
y ocasiona,'por lo tanto la nulidad
juridica de las resoluciones dictadas
por el Interventor Martinez, la cuil
corre en este Expediente a fs, 74 y
75.

Cuarto:—Que dilucidada categd-
ricamente; por lo expuesto, la cue -
tidn previa planteada en los escritos
de fs. 80 y 88, corresponde entrar a
estudiar*la cuestién de-fondo, men-
cionada en el punto b).

Quinto: — Que la resolucién del
Poder Ejecutivo de la Provincia dic-
tada con fecha Octubre 24 de 1928,
corriente a fs. 57 y que ha sido ma-
teria del recurso deducido a fs. 67168
se funda, en primer término en “que
ain admitiendo que el permiso de ca-
teo haya sido legalmente acordado
por autoridad competente, el conce-
sionario del permiso y sus cedentes
no han cumplido con la obligacién
de instalar en el terreno, dentro del

.plazo senialado al efecto por el Arti-

culo 28°. del Cédigo de Mineria los
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trabajos de exploracién, como cons-
ta del informe de Inspeccién de Mi-
nas corriente a fs. §5.

Sexto:—Que la duda no pudo ca-

ber respecto a la comipetencia de la .

autoridad minera que acordé el per-
miso de cateo, con.fecha 24 de Fe-
brero de 1926, o sea del sefior Escri-
bano de Minas, ha quedado despeja-
da por la Suprema Corte de_ Justicia
de la Nacién, en el fallo dictado con
fecha 14 de Marzo del corriente afio,
en el juicio “Compaiiia de Petréleos
La Republica Ltda., Compania Na-
cional de Petréleos Ltda. y Argenti-
ne Standard Oil Company (SS. A
A.) contra la Provincia de Salta”,
que se registra en el tomo .97 pig.
127 v sigulentes de la “Gaceta del
Foro”, el cuil en la parte pertinente
dice: “Que en el caso de autos, las au
toridades mineras creadas por el In-
terventor Gimenez Zapiola, que au-
torizan las concesiones que motivan
éta “Htis”, fueron posteriormente
reconocidas por los Gobiernos loca;
les, como lo demuestran los Decre-
tos de los gobernadores Giiemes y
Corbalin nimeros 2047 y 3036 de
Diciembre 12 de 1924 Noyviembre

28 de 1925, que se refieren a dichas

autoridades y éstos reconocimientos
harian desaparecer CTualquiera obje-
cién, relatlva al orxgen de su nombra-
miento ¢ organizacién. La parte ac-
tora ha afirmado ademas, sin contra-
diccibn alguna que durante diez afios

no hubo otra autoridad’ minera que-
la -organizada por la Intervencién,

recordada en el Decreto N*®.54, auto-
ridad aquella que ha otorgado todas
las concesiones en el referido lapso de
tiempo. La prueba de este aserto, por
otra parte, consta en autos por de-
claracién de testigos'y diversos infor-

mes oficiales que la corroboran. Que
en presencia de éstos antécedéntés y
aun cuando la vilidez de los actos
producidos por la mencionada auto- -
ridad minera no tuviera solucién
dentro de las leyes vigentes, la ten-

. dria dentro de la doctrina y de la ju-

risprudencia, ya que los funcionarios.
que la desempefaron, cualquiera que
fuese -el vicio de sus nombramientgs,
habrian estado en publico y aparente
ejercicio de sus funciones, siendo te--
‘nido como tales por los propios go-
biernos de Salta y los particulares que
actuaron ante ellos. (Fallos tomo 148
pig. 303, Articulo 981, 982 y 983
del Cédigo Civil:

Séptimio:— Que aclarada indu-
bitalmente, la duda que pudo caber
sobre la competencia de la autoridad
minera, corresponde analizar la cues-
tion acerca de si los concesionarios y
sus cedentes han cumplido 6 no, con
la obligacién de instalar en el terreno
los trabajo de exploracién, dentro del
plazo sefialado al efecto por el arti-
culo 28° del Cédigo de Mineria,

" Octavo:— Que para resolver la

_cuestién planteada en el consideran-

do anterior, debe tenerse en cuenta
que el permiso de cateo acordado
con fecha Febrero 24 de 1926, co-
rriente a fs. 49 y 50 del presente Ex-
pediente, establece: “Registrese esta
concesion en el Registro de Explora-
ciones y Seccidon Minas de la Direc-
cion de Obras Publicas y Topografia,
debiendo ésta impartir las instruc-
ciones pertinentes, sefalar el término

-y designar el perito que a costa de los

permisionarios ha de situar -y esta-
quear el pedimento una vez que
aquel sea aceptado por éstos Y se po-
sesione del cargo. Al efecto pasese el
Expediente. La operacién a practi-
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carse debera ser presidida por el Juez
de Paz del lugar, con citacién de los
permisionarios propietarios del suelo
6 de sus administradores, ocupantes
6 ‘arrenderos y duefios de minas y
concesiones colindantes, quienes tie-
nen derecho a presenciar la opera-
cién. En su oportunidad librase ofi-
cio. El plazo de treinta dias para ins-
talar los trabajos empezard a correr
desde la fecha en que, aprobada aque
lla operacién sea inscripta en el Re-
gistro de Exploraciones de esta Ofi-
cina de Minas. Vencidos esos treinta
dias comdenzard a correr el término
legal del -cateo; todo conforme a lo
dispuesto en los articulos 2° y 3° del

Decreto del Poder . Ejecutivo N*.

3036 del 28 de Noviembre del afo
proximo pasado 1925

Noveno:—Que cualquicra que
fueren los vicios de que pudiera ado-
lecer el permiso de cateo referido_en
el considerando .anterior, ello daria
lugar para que la Provincia de Salta
dedujera la demanda del caso por via
judicial correspondiente, pero no pa-
ra que el Poder Ejecutivo revoque la
concesién en la forma efectuada a
fs. 57, a fin de no exponer a la Pro-
vincia a las consecuencias de un liti-
gio adverso, teniendo presente la juris
prudencia sentada por la.Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en el
recordado fallo dictado en el juicio
“Compania de Petrdleo La Republi-
ca, Compaiiia Nacional de Petréleos
y Argentine Standard Oil Company
(S.S. A.A.) contra la Provincia de
Salta”, En efecto, dicho Tribunal en
la parte; pertinente, dice: “Que, en
consecuencia, las concesiones de mi-
nas otorgadas por la autoridad mine-
ra que cred la Intervencion son defi-
nitivas en el concepto de que no pue-

den ser revocadas ni modificadas por
el Poder Ejecutivo, por cuanto la na-
turaleza de la propiedad minera y las
relaciones juridicas, que de ella se de-
rivan entre €l Estado que la concede
y oos particulares concesionarios,
ocurriendo conflictos, deben ser so-
metidos al Poder Judicial, ante ]a ju-

risdiccion correspondiente, inica au-

toridad que tiene competencia para
resolver las contiendas en causas ci-
viles o criminales, ya que la circuns-
tancia de que’ el Poder Ejecutivo al
dictar €l decreto impugnado haya
procedido como poder publico o ad-
ministrativo, “no puede alterar la ju-
risdiccién de-los tribunales federales,
regidos por-la Constitucién y las le-
yes nacionales” (Doctrina fallos: to-
mo 109, pag. 431; tomo 148, pag.
65, entre otros; Articulos 100 y 101
de la Constitucién Nacional; “Que
seria atentatorio al orden establecido
en la Carta Fundamental en cuanto
consagra la divisién de los Poderes
del Estado, admitit que el Poder Ejé-
cutivo general o local, se atribuya
facultades Jud1C1ales para aniquilar
por si y ante si derechos legitimos, o
aparentemeénte legitimos en virtud

de su titulo, pues como lo ha dicho

esta Corte en-uno de sus primeros
fallos,-““siendo” un principio funda-
mental de nuestro sistema politico,
la divisién del Gobierno en tres gran-
des Departamentos, el-Legislativo, el
Ejecutivo y el Judicial, independien-
ties y soberanos en su esfera, se sigue

“forzosamente que las atribuciones de

cada uno le son peculiares y exclu-
sivas; pues el uso concurrente o co-
mun de ellas haria desaparecer la li-
nea de separacién entre los tres altos
poderes politicos y destruiria la base
de nuestra forma de Gobierno” (To-
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mo I pag. 36, citado por Montes de
Oca, Tomo II pig. 3). Concluyendo
luego: “Lo que se decide, en el caso,

es que el Poder Ejecutivo no ha po-
dido arrogarse facultades' judiciales

para resolver, por si y ante si, sobre
derechos civiles en los conflictos de
la Provincia, que representa, con, los
habitantes del pais, y que dicho Po-
der, en su doble répresentacién pu
blica y privada, esta obligado, a la
mancera de cualquier persona a acudir
a los "Tribunales competentes para
dirimir las controversias sobre los
bienes privados del Estado 6 reivin-
dicar derechos,, cuando éstos depen-
den de la aplicacién de los Cédigos,
que son la Ley de la Nacidn, consti-
tuyendo esta igualdad del individuo
frente al Estado, la mds preciada ga-
rantia de los gobernados contra po-
sibles avances de los gobernantes,

quiénes al amparo de la fuerza ma-
terial de que disponen, podrian des-

pojar a los particulares, impunemen-
te, de sus propiedades sin forma de

juicio. En el “sub-judice” si el Poder
Ejecutivo -de Salta estimaba vicioso
el titulo otorgado a-las Compaiias
actoras y a cuyo amparo han intro-
ducido fuertes capitales en maqui-
narias, caminos, perforaciones y o-
tros diversos trabajos, es elemental

que ha debido deducir las acciones
el caso por via judicial correspon-
liente y no resolver por si mismo
1na contensién entre partes. El Poder
Sjecutivo de la Nacién en numero-
050 casos relativos a los bienes del
s>uerto de La Plata, procedi6 deman-
lando a los particulares poseedores,
:n virtud de titulos anulables, por
iccidn de. reivindicacidn, es decir,
rcudiendo al Poder Judicial para di-

rimir cuestione de derechosprivado,
¢Articulo 95 de la Constitucién Na-
cional).

Décimo:—Que la resolucién ma-
teria del recurso se funda, en segun-
do término, en que “el permiso de
cateo solicitado en este Expediente y

. concedido por el sefor Escribano de

Minas, estd comprendido en la zona
de reserva establecida por el articu-
lo 1° del Decreto de fecha 12 d Di-
ciembre de 1924. .

Undécimo:—Que el vicio de que
pudiera adolecer el permiso de cateo
por la causal mencionada en el con-
siderando anterior, es de la misma
naturaleza-del consignado en el con-
siderando séptimo, razoén por la cual
le .comprende en todas sus partes el
criterio ya establecido en los consi-
derandos octavo y noveno.

Por . tanto,

EL GOBERNADOR DE LA
PROVINCIA

RESUFLVE:

Articulo 1°.—Declarar que es le-
gal y definitiva la resolucién del Go-
bierno Provisional de la Nacidn, dic-
tada con fecha Diciembre 4 de 1931,
agregada a fs. 77 y 78.

Articulo 2°.—Déjase sin efecto
la resolucién o decreto de fecha 24
de Octubre de 1928 corriente a fs.
57, sin perjuicio de que si el Poder
Ejecutivo lo juzgare procedente or-
dene .se deduzean las acciones que
correspondan por los vicios de que
pudiera adolecer el permiso de cateo
de fs. 49 y 50.
Articulo 3° Notifiquese, previa

_reposicidn y-baje a la Direccién Ge-

neral de Minas a sus efectos.
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Articulo 4°.—Publiquese, ¢ insér-
tese en el Registro Oficial.

AVELINO ARAOZ
A. GARCIA PINTO (Hijo)

Es cop1a

FRANCISCO RANEFA
Sub-Secretario de Hacienda

B D U
MINISTERIO DE GOBIERNO

0Qo——

Nec. 729
Salta, Septiembre 20 de 1932.
Expediente N°. 5853 = Letra C..

Visto este Expediente, relativo a la
investigacién sumaria mandada prac-
ticar por el Ministro de Gobierno por
Restlucién de fecha 11 de Enero de
1932 en curso, cuya copia legalizada
corre agregada a fojas 3 de estos o-
brados, a solicitud del recurrente In-
geniero Don Nolasco F. Cornejo, ex-
Director General de Obras Publicas
de la Provincia, en oportunidad de
ejercer dichas funciones, a objeto de
comprobar el mérito y exactitud que
pudieran tener las publicaciones he-
chas por los diarios locales “La Mon-
tafia” y “Nueva Epoca” en sus edi-
ciones de fechas 28 y 29 de Diciem-
bre de 1931, y del 7 de Enero del co-
rriente afio, respectivamente, en las
cuales se aluden a presuntas irregu-
laridades que se imputan al exfun-

cionario recurrente;- atento a las ac- -

tuaciones sumarias a las declaracio-
nes de prueba y descargo de las par-
tes comparecientes, y a las piezas do-
cumentales que corren agregadas a
este Expediente; vy,

CONSIDERANDO:

Que la declaracién prestada por
don Arturo Gambolini, director del
Diario “Nueva Epoca”, a fojas 9.y
10, establece: - “Que como se des-

' prende de la atenta y desapasionada

lectura del aludido editorial de “Nue-
va Bpoca”, este diario no ha sido ni
es parte acusadora del Ingeniero Cor-
nejo, contra quien no ba formulado
cargo alguno”, y, seguidamente, afir-
ma que los comentarios origen de la
informacién sumaria fueron de or-
den doctrinario y general, velando
por el prestigio de la Administracién
Publica y de sus funcionarios.
Que a fojas 14, 15 y 16, consta el
comparendo de don Indalecio Mac-
chi, ex-Sobrestante del Departamen-
to de Obras Publicas, y de su decla-
racién se desprende: a) Que conoce
la obra de construccién que posee el
Ingeniero don Nolasco F. Cornejo,
en la calle Buenos Aires nimero 146
de esta Capital, habiéndose limita-
do su intervencidn a fiscalizar la eje-
cucién de la misma, a pedido del
nompbrado propietario recurrente,
cometido que desempeiié en calidad
de servicio exclusivamente personal
que cumpliera fuera del horario de
oficina; b) Que, en cudnto al mate-
rial empleado en la citada obra, tiene
entendido que provenia del babido

en la demolicién de las consturccio-

nes que existieron en el sitio donde
actualmente se levanta el edificio de
la Sucursal local del Banco Hipote-
cario Naciongl: ¢) Que las maderas
de la contruccidén las adquirié el In-
geniero don Nolasco F. Cornejq, de
la Casa Virgilio Garcia, de esta Ca-
pital; d) Que con respecto a la tierra
y escombros fué sacada de la vereda
por los carros de la Municipalidad
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para rellenar el Canchén Municipal ;
e) Que tiene entendido que los dere-
chos municipales, inscripcidén de pla-
nos y derechos de aguas, tiene enten-
dido que el Ingeniero Nolasco F. Cor
-nejo los ha pagado; y f) Que el dia

30 de Diciembre de 1931, publicé’

en el diario “El Norte” de esta Capi-

tal una carta abierta levantando los
cargos que le hicieran-los diarios
“Nueva Epoca” y “La Montafa”,
cuyo recorte impreso corre agregado
a este Expediente.

Que a fojas 17, 18, 19 y 20 consta
el oficio de citacién a declaracién di-
rigido por el instructor al Director
del diario “La Montafa”, y la decla-
racién del mismo en que se ratifica

de las denuncias hechas por.dicho
diario, ofreciendo ‘el testimonio de
los sefiores José Julio Saravia, David
Pefia y Guillermo Villegas, cuyas de-
claraciones corrientes a fojas 29 vuel-
ta,y 30 y vuelta, y 33 y vuelta, en
su orden, no aportan en lo funda-
mental cargo alguno en contra del
denunciado ' Ingeniéero don Nolasco
F. Cornejo, debiendo en cambio se-
falarse el hecho de que el testigo don
Guillermo Villegas declara ignorar
todo lo relacionado con la materia de
las publicaciones é inculpaciones,
objeto del sumario.

Que a fojas 34, 35, 36, 37.y vuelta
corre inserta la declaracién en des-
cargo que hace el recurrente Inge-
niero don Nolasco F. Cornejo, quién
dice:

a) Que es verdad que posee una
propiedad en construccién en la calle
Buenos Aires numero 146, de esta
Capital, en la que di6 comienzo a
una obra con materiales de los que
es propietario a justo titulo, y que

se encuentran depositados en ese in-
mueble;

b) Que encomendé la ejecucion del
trabajo al albaiiil don Leén Gubiani,
dindole orden de suspenderlo el dia
25 de Diciembre de 1931 a objeto de
procurar la ampliacién de la primiti-
va construccién que proyectara, en
la forma que indica el plano agrega-

- do a fojas 43, y a fin de someterlo a

la aprobacién de la Intendencia Mu-
nicipal y de la Seccional local de O-
bras Sanitarias de la Nacidn;

c) Que producidas las publicacio-
nes opté por hacer un plano de lo
que ya habia edificado en el interior
del inmueble, y dar conocimiento de

él " a las reparticiones precedentemen
‘te nombradas, a sus fines consiguien-
tes;

d) -Que el sobrestante don Indale-
cio Macchi, controlaba la obra ejer-
ciendo la revision necesaria de las
mediciones, a objeto de poder, el re-
currente, efectuar el pago de los jor-
nales correspondientes a los obreros
que empleara en ese trabajo, pero de-
jando a salvo €l hecho de que el nom-
brado empleado le prestaba un servi-

.cio personal, que no afect6 de mane-

ra o en forma alguna las obligaciones
que tenia para con el empleo de que
era titular;

e) Que los materiales empleados en
la construccién fueron en su mayo-
ria maderas que pertenecieron a la
demolicién de los edificios en cuyo
terreno se encuentra actualmente
emplazado el Banco Hipotecario Na-
cional, y el resto las adquiri6 de la
Casa Virgilio Garcia y Peretti Hnos.

‘comerciante de esta plaza;

f)  Que exhibe un recibo de la Sec-
cional local de las Obras Sanitarias de
la Nacién, de pago de servicio de
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aguas, y €l plano agregado, a fojaa 42
de la parte edificada, que lo registra-
ra enya Municipalidad; y

g) 'Que la tierre que extrajo de su
propiedad le fué solicitada por 1a Ad-
ministracién -de limpieza de la Mu-
nicipalidad de la Capital, para relle-
nar el canchén de propiedad muni-
cipal;

Que al presente Expediente corren
agregadas facturas, comprobantes é
informaciones, relativas al asunto
cuestionado, de las que se ratifican
sus recpectivos dadores é interesados
y sin que ellas puedan considerars:
como pruebas en contra del recurren
te, Ingeniero Nolasco F. Cornejo, y,
antes bién justifican los extremos de
que hace mérito en su declaracion.

Por ello:

RESULTANDO

Que de la investigacién sumaria
practicada, no’hay pruebas fehacien-
tes de que el denunciado Ingeniero
don Nolasco F. Corne;o, -haya perse-
guido, en intencidén o por hechios, en
el caso sub-lite, un fin personal y
propio, utilizando para su logro em-
pleados o materiales de la Adminis-
tracién Piblica.

Que, 'no existiendo una ‘evidencia
Cierta, y consiguiente comprobacidn,
de lz intencién atribuida al denun-
ciado nombrado, en el sentido de que
haya obrado -en su propio interés,
utilizando medios ilicitos, ya sea por
ibuso 'de sus atribuciones ¢ por exce-
so voluntario de los limites de sus
facultades y deberes, es procedente,
v debe asi declararse, qu no hay lu-
zar a formular responsabilidad algu-
1a imputable al denunciado, va sea

entendiéndose dicha responsabilidad
hacia el particular - damnificado la
quz seria de orden comin o ya sea
con respecto de la Administracién
Publica, caso este ultimo de or-
den adm1mstt{at1vo v dxsmplmarlo,
que puede dar lugar a acciones civi-
les o penales .
Por consiguiente:

EL MINISTRO DE GOBIERNO
RESUELVE:

Art. 1°.—Declarar que no existe
lugar a responsabilidad alguna de par
te del Ingeniero don Nolasco F. Cor-
neio, ex-Director General de Obras
Publicas de la Provincia, en los he-
chos supuestos de irregularidades que
se le imputara por los diarios locales
“La Montana” y “Nueva Epoca” en
sus ediciones de fechas 28 y 29 de
Diciembre de 1931, y del 7 de Enero
de 1932 en curso respectivamente,
por cuanto dichas denuncias carecen
de comprobacién;— ~— —y, en con-
secuencia, déjase establecido que el
presente sumario administrativo no

“afecta el buen nombre y honor del

Ingeniero don Nolasco F. Cornéjo.

Art, 2°.—Archivese el presente Ex
pediente N°. 5853 - Letra C.

Art. 3°.—Insértese en el Libro de
Resolucines, comuniquese, y baje pa
ra su cumplimiento.

AVELINO ARAOZ.
A. B. ROVALETTI

Es copia:

J FIGUEROA MEDINA
Oficial Mayor de Gobierno
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N¢. 730

Salta, Septiembre 22 de 1932.
Expediente N°. 1484 - Letra G.

Visto este Expediente, relativo a
la factura présentada al cobro por la
Administracién de la. Guia Comer-
cial de Salta, par concepto del aviso
mandado publicar en la misma por el
Departamento de Gobierno;-y aten-
to al informe de Contaduria General,
de fecha 13 de Agosto ppdo., dando
la imputacién que por Presupuesto
corresponde hacerse del presente gas-
20,

EL MINISTRO DE GOBIERNG®
RESUELVE:

Art. 1°. Autorizase el gasto de la
cantidad de TREINTA pesos mone-
da legal ($ 30.00), para cancelar a
favor de la Guia Comercial de Salta
la factura por igual importe de re-
ferencia, por concepto del aviso que
se publica en su pagina tercera del
Departamento de Gobierno. _

Art, 2°.—Tébmese razén por Conta

duria General a sus efectos, imputan

dose el gasto autorizado por esta Re-
solucmn al Anexo C. Inciso 7°-Item
- Partida3®., del Presupuesto vi-
gente, en forma provisoria y hasta
tanto sean amipliados los fondos dz
dicha partida, por encontrarse ago-
tada y su refuerzo solicitado.
Art. 3°—Insértese en ¢l Libro de
Resoluciones, comuniquese y baje.

A. B. ROVALETTI
Es copia:

J. FIGUEROA MEDINA
Oficial Mayor de Gobierno

N° 731
Salta,.Septiembre 23 de 1932.
Expediente N*. 1477-Letra D.

Visto este Expediente, felativo a
la factura presentada al cobro por el
Diairo “El Norte” de esta Canital,
por concepto de la publicacién de un
aviso. de licitacidn para la provisidn
de 600 libros impresos destinados a
la Direccidén general de Registro Ci-
vil y Oficinas filiales de la Provin-
cia. desde el dia 4 al 30 inclusive de
Julio' de 1932 en curso; atento a las
constancias de lo que se cobra, v al
informe de contaduria General de
fecha 1° de Setiembre en curso, el
EL MINISTRO DE GOBIERNG

RESUELVE:

Art. 1°.—Autorizase el gasto d:
la cantidad de TREINTA PESO$
moneda legas ($ 30.-), a favor de la
Administracién del Diario “El Not-
te” de esta Capital, para cancelar !a
factura referida por publicacién de
un aviso de- licitacién sobre provi-
sién de 600 libros impresos para ]55
Oficinas del Registro Civil de 1a Prb-
vincia.

Art. 2°.—Témese razén por Con-
taduria General a sus efectos, impru-
tandose el gasto autorizado por esre
Decreto, al Anexo C. Inciso 7° Item
1* Partida 3°. del Presupuesto vigen-
te, en caracter provisorio hasta tan-
to dicha partida sea empliada por en-
contrarse agotada y su esfuerzo tso-
licitado.

Art. 3%—Insértese en el Libro de
Resoluciones y archivese.

A. B. ROVALETTI
Es copia:
J. FIGUEROA MEDINA
Oficial Mayor de Gobiernd
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N°®. 732

Salta, Septiembre 23 de 1932.
Expediente N*. 1311-Letra D.

Visto este Expediente, relativo a
la factura presentada al cobro por el
Diario “EL INTRANSIGENTE” de
esta -Capital, por el siguiente con-
tepto:

“MINISTERIO DE GOBIERNO”
DEBE

“1932. Por suscripciéon desde
‘el 1° de Marzo hasta el
31 de Diciembre de
1932 a razén de § 2.-
miensuales. ... .. .. $ 20.-
Por jsuscripcion desde
el 1°de Mayo hasta el
31 de. Diciembre de
1932, a razén de § 2.-

mensuales. ... .. .. § 16.-

$ 36.-

SON TREINTA.Y SEIS PESOS
MONEDA NACIONAL DE CUR-
SO LEGAL”.

Aten'to al informe de Contaduria
General, de fecha 21 de Julio pré-

ximo pasado, y encontrindose con-
forme las suscripciones que se cobra

EL MINISTRO DE GOBIERNO
RESUFELVE:
Art. 1°.—Autorizase el gasto de

la cantidad de TREINTA Y y SEIS

PESOS MONEDA LEGAL ($ 36),
para cancelar a favor de la Admi-
nistracién del diario “EL, INTR AN-

SIGENTE”, de esta Capital, la fac--

tura ‘précedentemnente inserta, por

suscripcion de la Gobernacién y del
Ministerio de Gobierno a dicho dia-
rio, durante los términos de tiempos
establecidos en dicha factura,—res-
pectivamente.—

Art. 2°.—T6émese razén por Con-
taduria General a°sus efectos impu-
‘tdndose el gasto autorizado por esta
Resolucién al Anexo C—Inciso.7°—
Item 1°—Partida 3"., del Presupues-
to vigente, en forma provisoria y
has tanto sean ampliados los fondos
de dicha partida, por encontrarse ago
tada y 'su refuerzo solicitado.—

Art, 2°—Insértese en el libro de
Resoluciones, comuniquese .y baje.—

A. B. ROVALETTI
Es copia:

J. FIGUEROA "MEDINA
Oficial Mayor de Gobierno.
R R

Salta, Setiembre 26 de 1932.
Expedinte N°. 1665—Letra Dl

Vista la factura presentada al co-
bro por don GUSTAVO MAROC-
CO, propietario de la Imprenta

- “EL NORTE” de esta Capital, por

concepto de provisidn de siete (7)
libros de control y mil (1.000) ho-
jas de suscriptores del “Boletin Ofi-
cial”, recibidas” a entera conformi-
dad;—.y atento al informe de Con-
taduria General, de fecha 21 de Se-
tiembre'en curso, dando-la imputa-
cidén que por Presupuesto correspon-
de hacerse del presente gasto;

EL MINISTRO DF GOBIERNO
RESUELVE:

Art. 1°—Autorizase el gasto de la
cantidad de CINCUENTA y O-
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CHO PESOS MONEDA LEGAI
($ 58.-), para cancelar la. factur:
presentada al cobro por Don GUS.
TAVO MAROCCO, propietario de
la Imprenta “El Norte” de esta Ca-
pital, para cancelar la factura prece-
dentemente determinada y por el
concepto en ella expresado.

Art. 2°.—Tébmese razon por Con-
taduria General a sus efectos, impu-
tandose el gasto autorizado por esta
Resolucién al ANEXO B - INCISO
18 - ITEM 1° - PARTIDA 2%, del
Presupuesto vigente.

Art. 3°.—Comuniquese, publique-
se, insértese en el Libro de Resolu-
.ciones y archivese.

A. B. ROVALETTI
Es copia:

J: Figueroa eaina

Oficial Mayor de Gobierno-

Rietelolaleleretersteretorareorereoreserarereiorertitierties

N°. 734

Salta, Septiembre 27 de 1932.
Expediente N°. 1026-Letra O

Visto este Expediente, relativo a
la factura presentada al cobro por
los sefiores Masciarelli Hermanos y
elevada a este Ministerio por la Co-
misién de Caminos, a los efectos de
la correspondiente aprobacién y pa-
go, relativa a la provision de aceite
para el automévil de dicha Comisidn;
y atento al informe de Contaduria
General de fecha 22 de Junio ppdo.,

EL MINISTRO DE GOBIERNO
RESUELVE:

Art. 1°.—Autorizase el gasto de.

la cantidad de CATORCE PESOS

- CON'SESENTA CENTAVOS MO

NEDA LEGAL ($ 14,60), que de-
bera liquidarse y abonarse a los sz-

fiores, MASCIARELLI HERMA-

"NOS, de esta Capital, para cancelar

la factura agregada a este Expedien-
te N°. 1026-Letra O., por provision
de aceite para el automévil de la Co-
misién de Caminos.

Art. 2°.—Tobémese razén por Con-
taduria General a sus efectos, reali-
zandose el gasto autorizado por este
Decreto mediante Orden’de Pago, e
imputandose a “Cuenta Comisién de
Caminos-Ley N° 3460-A Reinte-
grar”. ’ '

Art. 3°.—Insértese en el Libro de
Resoluciones,. comuniquese, y baje
para su cumplimiiento.

A. B. ROVALETTI
Es copia:

J. FIGUEROA MEDINA

Oficial Mayor de Gobierno
O

N*. 73§
Salta, Septiembre 27 de 1932.
Expediente N°. 1694-Letra R.

Visto este Expediente, relativo a
la solicitud de la Direccidén General
del Registro Civil, sobre impresién de
un UN MIL formularios (1.000)
de cada una de las_planillas que se
acompanan al presente Expediente;
atento al informe de Contaduria Ge-
neral de fecha 20 de Setiembre en
curso, y al del Depdsito de Suminis-
tros y Contralor, del 17 del mismo
mes;

EL MINISTRO DE GOBIERNO
RESUELVE:

Art. 1°—Dispdnese la confeccion
)% )
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de UN MIL (1.000) formularios de
cada una dé las tres planillas que se
acompafan al presente - Expediente,
de la DIRECCION GENERAL del
REGISTRO CIVIL, por la Impren-
ta “La Montana”, de esta Capital,
por ser su propuesta la que ofrece
precios mas convenientes; y autori-
zase el gasto de la cantidad de TREN
TA y NUEVE PESOS MONEDA
LEGAL ($39.-), cuyo ,mporte co-
rrespondiente al ptrecio total de la
confeccién autorizada por esta Re-
sQlucién, se abonarid a la Adminis-

tracion de la Imprenta citada, previo .

recibo de conformidad de los referi-
dos- impresos por ‘la Direccidn Ge-
neral del Registro Civil.

Art. 2°.—Témese razén por Con-
taduria General a sus efectos, imput
tandose él gasto autorizado por ésta
Resolucidn, al Anexo C - Inciso 7°
Itemn 1° - Partida 3°., del Presupuesto
vigente, en caricter provisorio y
hasta tanto ‘sean ampliados los fon-

dos de dicha partida conforme a lo

solicitado, por encontrarse agotada.

Art. 3*.—Insértese en el Libro de

Resoluciones, comuniquese y- baje
para su cumplimiento.

A. B. ROVALETTI
Es copia:

J. FIGUEROA MEDINA
Oficial Mayor de Gobierno
R

N°. 736
" Salta, Septiembre 27 de 1932.
Expediente- N°®. 370-Letra O.

Visto este Expediente, relativo a
la planilla presentada al cobro por

la. DIRECCION GENERAL DE,

Pig. 27

OBRAS PUBLICAS, de jornales dc
los peones que trabajaron en las re-
particiones del camino de la MER-
CED A COLONIA NEURO-PSI-
QUIATRICA; Atento a lo resuelto
por la Comisién de Caminos en el
Punto 8° del :Acta N° 178 de fecha
16 de Junio ppdo., solicitando el
reintegro del impuesto de la planilla
de referencia a la Cuenta Gastos Ge-
nerales y Viiticos de la Direccidén
General de Obras Publicas, que le
adelantara dicho importe en cargo
taduria General, de fecha 25 de A-
gosto ppdo., dando la imputacion
del presente gasto;

. EL MINISTRO DE GOBIERNO

RESUELVE:

Art. 1°.—Autorizase el gasto de
la cantidad de SESENTA y SEIS
PESOS MONEDA LEGAL ($66.-),

-que deberi liquidarse y abonarse a

favor de la DIRECCION GENE-
RAL DE OBRAS PUBLICAS, por
concepto de reintegro de igual im-
porte que le hiciera J]a Comisién de
Caminos, para que pudiera proceder
al arreglo del camino de LA MER-
CED a COLONI NEURO-PSI-
QUIATRICA.

Art. 2°—T6mese razén por Con-
taduria General a sus efectos, im-
putindose’ el gasto autorizado por
esta Resolucién a “Cuenta Comisién
de Caminos-Ley N°. 3460 A Rein-
tegrar”, y realizandose médiante Or-
den de Pago.

Art. 3°.—Insértese en el Libro de
Resoluciones, comuniquese, y baje.

A. B. ROVALETTI
Es copia:

. J. FIGUEROA MEDINA
Oficial Mayor de Gobierno
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N°. 737

Salta, Septiembre 27 de 1932.
Expediente N*. 1479-Letra M.

Visto este Expediente, relativo a
la solicitud de devolucién de impues-
to pagado a la nafta, formulado por
los sefiores DE LOS RIOS, USAN-
DIVARAS Hnos. y Cia., de que in-
forma el certificado agregado al pre-
sente Expediente, por el que consta
la salida y «consignacCién de nafca he-
cha por los recurrentes fuera de la
Provincia; atento al informe de Con-
taduria General, de fecha 16 de A-
gosto ppdo; encontriandose llenados
los requisitos establecidos por el Art.
21 'de la Ley N". 52, y en mérito al
Decreto de fecha 25 de Julio ppdo.,
originado en este Departamento;

FL MINISTRO DE GOBIERNO
" RESUELVE:

Art. 1".—Autorizase el gasto de
la cantidad de VEINTE PESOS MO-
NEDA LEGAL ($ 20.-), que debe-
ra liquidarse y abonarse a favor de
los senores DE LOS RIOS, USAN-
DIVARAS Hnos. y Cia., por con-
cepto de devolucién del impuesto
pagado sobre remesa de nafta hecha
fuera de la Provincia, conforme al
certificado de la Inspecciéon de Ren-
tas que corre agregado a este Expe-
diente.

Art. 2°.—T6mese razén por Con-
taduria General a sus efectos, impu-
tandose el gasto autorizado por esta
Resolucién, a “Cuenta Comisién de
Cammos Ley N 3460-A Reinte-
grar”, v haciéndose eéfectivo su pago
mediante cheque a cargo del Banco
Provincial de Salta.

Art. 3°—Insértese en ¢l Libro de

: Justlflquese por dicha

Resoluciones, comuniquese, y .bajz
para su cumplimiento.
A. B. ROVALETTI
Es copia:
J. FIGUEROA MEDINA -
Oficial Mayor de Gobierno

N°. 738
Salta, Septientbre 27 de 1932
Fxpediente N° 1617-Letra R.
Visto este Expediente, relativo =
la solicitud de reconocimiento de
servicios formulada por la. senors
MACARIA S. de ALEMAN, Escri-
biente de la Direccién General de
Registro Civil; y siendo procedente
lo solicitado,
EL MINISTRO BE GOBIERNGC:
RESUBLVE:

Art. 1°.—Reconécese los servicios
prestados por la sehora MACARIA
SARMIENTO. DE ALEMAN, Es-
cribiente de.la Direccién General de
Registro Civil, a contar desde €l diz
1" de Agosto de 1932 en curso, fe-
cha en la que se hizo cargo-de dichc
puesto para el cual fuera nombrada
por Decreto del 30 de Julio ppdo y
eparticién
las inasistencias de la nombrada em-
pleada por los dias del mes de AGOS-
TO ultimo que no concurrié a ofi-
cinas conforme al parte diario, res-
pectivo de asistencia.

Art. 2°.—Té6mese razén por Con-
taduria General, a los efectos con-
siguientes.

Art. 3°.—Insértese en el lero de
Resolucionjes, comuniquese, y baje
para su cumplimiento.

A. B. ROVALETTI

Es copia:

J. FIGUEROA MEDINA
Oficial Mayor de Gobierno
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LEY N 31

EL SENADO Y LA CAMARA DE
DIPUTADOS DE LA PROVIN-
CIA DE SALTA, SANCIONAN
CON FUERZA DE

LEY:

Art. 1°.—FEximese de toda multa
por recargo en que hubiesen incu-
trido los contribuyentes por falta de
cumplimiento a las distintas leyes im-
positivas hasta la fecha de la pro-

mulgacién de la presente Ley, siem- |

pre que paguen el impuesto ‘hasta cl

31 de Diciembre de 1932.
Art.12°.—No se comprenden en la

disposicién del articulo 1° a los des-

fraudadorés, a los que hubiesen pa-

gado o estuviesen ‘denunciados o en
investigacién o con proceso pendien-
te o «con resolucidn dictada por la au-
toridad administrativa.

Art. 3°.—FEn caso de estar el co-
bro del impuesto en gestién judicial
la exencién no correspondri la parte
e la multa que por ley corresponde
al cobrador fiscal, y las costas del
juicio.

‘Art. 4’——Comun1quese etc.

Dada en la Sala de Sesiones ‘de -la

H. Legislatura de la Provincia de -

Salta a ocho dias del mes de Setiem-
sre del ano 1932.

JUAN ARIAS URIBURUD
Presidente del H. Senado

ADOLFO ARAOZ
Secretario del H.~Senado

JOSE MARIA LEGUIZAMON
Presidente de la H. C. de Diputados

MARIANO F. CORNE]JO
Secretario de la H. C. de Diputados

MINISTERIO DE HACIENDA
Salta, Setiembre 22 de 1932.

Téngase por Ley de la Provincia,
cumplase, comuniquese, publiquese,
insértese en el Registro de Leyes y
archivese.

AVELINO ARAOZ
A. GARCIA PINTO (Hijo)
Es copia:

FRANCISCO RANEA

Sub-Secretario de Hacienda
A

LEY N°32

SL SENADO Y LA CAMARA DE
DIPUTADOS DE LA PROVIN-
CIA DE SALTA, SANCIONAN
CON FUERZA DE

LEY:

Art. 1°.—Reférmase el Art! 6° de
Ley N-°. 151 en la forma-siguiente:
La Sala en lo Penal de la Corte de
Justicia pronunciard sus fallos por
mayoria absoluta de votos, en forma
de resolucidn, salvo que un Ministro
o alguna de las partes pidiera que se
celebre acuerdo en audiencia, que
podra o no-ser publica, segin lo de-
clare la Sala. El pedido de acuerdo
podra hacerse por los Ministros de la
Corte, en cualquier estado de la cau-
sa anterior a la sentencia y por las
partes, hasta tres dias después, de no-
tificada la providencia’ de autos.

Art. 2°.—Pronunciada la resolu-
ciéon que serd fundada, se redactari
la sentencia en el expediente. En ca-
so de ‘acuerdo se hara constar prime-
ro el voto fundado de cada miembro
de la Corte. En ambos casos se con-
signara la parte dispositiva, firman-
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dose la sentencia por los Ministros
que la hubieren pronunciado. Los
miembros en disidencia hardn cons-
tar su voto fundado por separado y
a continuacion.

Art. 3°.—Derdgase toda otra dis-

posicién que se oponga a la presente.

Art. 4°.—Comuniquese, etc....

Dado en la Sala de Sesiones de la -

H. Legislatura a 26 dias del mes de
Setiembre de 1932.

]UAN ARIAS URIBURU
Presidente del H. Senado

ADOLFO ARAQOZ
Secretario del H. Senado

JOSE MARIA LEGUIZAMON
Presidente de la H. C. de Diputados

MARIANO F. CORNE]JO
Secretario de la H. C. de Diputados

MINISTERIO DE GOBIERNO

Salta, Setiembre 28 de 1932.

Téngase. por Ley de la Provincia,
cumplase comuniquese, publiquese,
insértese en el Registro de Leyes y
archivese.

AVELINO ARAOZ
A. B. ROVALETTI
Es copia:
J. FIGUEROA MEDINA

Oficial Mayor de Gobierno
DO

LEY N°33

EL SENADO Y LA CAMARA DE
DIPUTADOS DE LA PROVIN-
CIA DE SALTA, SANCIONAN
CON FUERZA DE

LEY:

Art. 1°.— Autorizase al Poder
Ejecutivo a invertir hasta la suma de

DOSCIENTOS CINCUENTA pe-
sos moneda nacional ($+250.- m|n.)
para hacer los-estudios necesarios pa-
ra proveer de agua potable al pue-
blo de San Agustin departamento de
Cerrillos.

Art. 22.—Fl gasto que demande
el cumplimiento de la presente Ley
‘se hara de Rentas Generales con im-
putacién a la misma.

Art. 3°.—Comuniquese, etc.

Dada en la Sala de Sesiones de la
H. Legislatura a 26 dias del mes de
Setiembre de 1932. :

JUAN ARIAS URIBURU
Presidente del H. Senado
ADOLFO ARAOZ
Secretario del H. Senado
JOSE MARIA LEGUIZAMON
Presidente de la H. C. de Diputados
MARIANO F. CORNE]JO
Secretario de la H. C. de Diputados
MINISTERIO DE GOBIERNO
Salta, Setiembre 28 de 1932.
Téngase por Ley de la Provincia,
cumplase, comuniquese, publiquese,
insértese en el Registro de- Leyes y
archivese.
AVELINO ARAOZ
A. B. ROVALETTT
Es copia?
J. FIGUEROA MEDINA
Oficial Mayor de Gobierro

LEY N- 34
EL SENADO Y LA CAMARA DE
DIPUTADOS DE LA PROVIN-

- CIA DE SALTA, SANCIONAN

CON FUERZA DE
LEY:

Art."1°.—Apruébase el contrato dc
locacién, por el inmueble que- ser-
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vira de sede a la Biblioteca Provin-
cial de Salta.
Art. 2°.—Comuniquese, etc.
Dada en la Sala de Sesiones de la
H. Legislatura a 26 dias del mes dc
Setiembre de 1932.

JUAN ARIAS URIBURU
Presidente del H. Senado
ADOLFO ARAOZ
Secretario del H. Senado
JOSE MARIA LEGUIZAMON
Presidente de la H. C. de Diputados
MARIANO F. CORNE]JO
Secretario de la H. C. de Diputados

MINISTERIO DE .GOBIERNO

Salta, Setiembre 28 de 1932.
Téngase por Ley de la Provincia,
cumplase, comuniquese, publiquese,
insértese en el Registro de Leyes y
archivese,

AVELINO -ARAOZ
A. B. ROVALETTI

Es Copia.
J. FIGUEROA MEDINA
Oficial Mayor de Gobierno

N*. 1961

EDICTO DE- MINAS.-Expediente
N°. 164-Letra~N. La Autoridad Mi-
nera de la- Provincia notifica a los
que se consideren con algin derecho,
para que los hagan valer, en la forma
y dentro el término de Ley, que se
ha preseitado el siguiente escrito, que
con sus anotaciones y proveidos, di-
cen asi:

“Sefior Director General de Minas.
Macedonio Aranda, argentino, abo-
gado, mayor de edad, constituyendo
domicilio legal en la casa N*. 45 de la

Nallar en Tartagal F. C

calle Ituzaingé en esta Ciudad, ante
U. S. me presento y digo:- 1° Que en
micaricter de representante dé la
Sociedad Anénima Companiia Na-
cional de Petrbleos Limitada, domi-

" ciliada en la Capital Federal Av. Ro-

que Saenz Pefia N°. 567 y cuyos Es-
tatutos han sido aprobados por el

Poder Ejecutivo Nacional, por de-

creto de fecha 23 de Noviembre de
1911, segtin todo ello lo acredira cl
Poder Especial cuya copia legal
acompano y que pido me sea devuel-
to dejando la debida constancia en
autos. Que mi representada es con-
cesionaria del permiso de cateo de pe-
tréleo, hidrocarburos,, gases natura-
les y sus similares del expediente N".
1009 - C de esa Direccidon General de
Minas, ubicado en terrenos de las fin-
cas Tartagal, Lote 11 de la finca Rio
Seco y Campo Grande y Yariguarzn-
da, jurisdiccién de la-Seccién Judi-
cial de Tartagal, Departamento de
Oran de esta Provincia de Salta, dz
propiedad, respectivamente, del Ban-
co Nacinal en liquidacién, de los
Senores Elchesortu y Casas y de los
Sefiores Abraham Nallar y Nasario

Amado o del Fisco de la Provincia,

domiciliados: el primero en la Ca-

-pital Federal, Casa Matriz del Ban-

co de la Nacidén Argentina - Seccidn
Banco Nacional en Liquidacion, ca-
lle Reconquista esquina Rivadavia;
los segundos’en el Rosario de Santa
Fé calle Cérdoba .N*. 854; el Szhor
S.C.N. A el
Sefior Amado en la calle Florida N,
225 de esta Ciudad y el Agente Fis-
cal en su_despacho. Que como tal
concesionaria de ese permiso dé cateo

" mi representada ha efectuado la ferfo

racién del pozo “Lomitas N* 14,
cuya iniciacién fué comunicada ofi-
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cialmente y la ha realizado con suje-
cién extricta a los requisitos de la ley
y dé la técnica y practica petrolera.
Que en la perforacién de este pozo
entre los 458.72 metros y 460.25 me-
tros de profundidad ha descubierto
mi representada un yacimiento pe-
trélifero, cuya comprobacién a pe-
dido de la misma, se hizo oficialmen-
te'el dia 4 de Agosto de 1932, segiin
acta suscripta por el Ingeniero Ofi-
cial de Minas Don Gustavo Acuia,
cuya copia acompafo asi como la
muestra del petrdleo extraido en ese
acto, en una botella lacrada y sella-
da por el mencionado funcionario.

Que el pozo del descubrimiento se.

halla ubicado en la finca “Tartagal”
aproximadamente a los '37.8 mletros
rumbo Norte 30 o 36, Este del es-
quinero Suroeste del cateo 1009 - C.
esquinero que a su vez se encuentra
relacionado con el puente del F. C.
C. N. A. que cruza el Rio Tartagal
(linea de Embarcacién a Yacuiba)
en la siguiente forma: 1870 mts. al
Oeste después al Norte 3200 metros
para encontrar en este punto el es-
quinero Noreste del cateo; de este
ssquinero se seguird «con los siguien-
tes rumbos y distancias: al Oeste
2637.75 metros, luego Sur 6° QOeste
8332.118 metros para llegar al esqui-
nero Suroeste al que estd relaciona-
do el pozo descubridor Lomitas 14.
La mina cuyo descubrimiento ,ma-
nifiesto llevard el nombre de “LEO-

NA” cuyo plano de las pertenencias -
que’ le corresponden presentarcmos.

sportunamente. Que estando estz des
cubrimiento dentro del radio de cin-
co kilémetros de las minas® ““Ludmi-
la” y “Lomitas” de la Compafia de
Petréleos La Repubhca .Limitada,
“Luisa”, “Lucia” y* “Laura” de la

Standard Oil Company-Sociedad A-
nénima Argentina, lo mismo ,que
“La Milagro”; “Republica Argenti-

2’ de Yacimientos Petroliferos Fis-
cales y “Leoncr” y “Lila” de mi re-
presentada, le corresponde -la clasi-
ficacién de “descubrimiento de nue-
vo criadero”, de acuerdo con el ar-
ticulo 111 del Codlgo de Mineria,
con derecho para mi representada a
seis pertenencias de ochenta y una
hectéreas cada una, conforme a los

articulos 132 y 138 del citado Cédi-
go. -II-"En virtud de lo expuesto y a
los fines legales correspondientes, ven
go en ejercicio de la representacién
invocada y cumpliendo instruccio-
nes de mi mandante a manifestar en
su nombre este nuevo descubrimien-
to de criadero de petrdleo, hidrocar-
buros, gases naturales y sus simila-
res, pidiendo a U. S. que de acuerdo
a lo dispuesto por; los articulos 111,
113, 116 al 119 y concordantes del
Cédigo de Mineria, se sirva: 1°.—Te-
ner por hecha y por presentada la
presente manifestacién de- hallazgo
o descubrimiento de nuevo criadero
de petrdleo, hidrocarburos, gases na-
turales y sus similares con la mues-
tra que acompafido, poniendo el Se-
for Escribano-de Minas la corres-
pondiente constancia o cargo del dia
y hora de su présentacién al pie de
este escrito y del ejemplar adjunto
del mismo, que se me devolveri y

certificado que solo existen registra-
das 0 manifestadas en el mismo cria-
dero las_minas que indico anterior-
mente. 2°.—Mandar registrar y co-
piar el presente escrito con sus ano-
taciones y proveidos, hechos y auto-
rizados por el Sefor Escribano de
Minas, en'los Registros de Minas de
la Direccién General de Minas y en
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los registros de la Seccién Minas del
Departamento Topogrifico a nom-
bre de mi representada la Compaiiia
Nacional de Pétréleos Limitada; y
publicar, insertindose el registro in-
tegro, en el periédico que designe
U. S. por tres veces en el espacio de
quince dias y por una vez en el Bo-
letin Oficial, y fijarlo en un cartel
en las puertas de la Oficina de la Di-
reccidon General de Minas, con la ano

tacidn del hecho que hara el sefior

Escribano en el expediente de regis-
tro. 3°.—Tener por pagado el dere-
icho de sellado con el adjunto sello
de ($300.-) trescientos pesos m/na-
cional que, de acuérdo al inciso c)
del Art. 39 de la Ley N°. 1072 de la
Provincia, corresponde a las seis per-
tenencias mineras a que tiene dere-
cho mi mandante como Compaiiia

descubridora de nuevo criadero de
substancias combustibles, conforme
a los articulos 132, 226 y 338 del
Cédigo de Mineria y cuya concesidon
formal . solicitaré oportunamene;
ofreciendo abonar el canon del arti-
culo 4° de la Ley de reforma del Cé-
digo de Mineria N°. 10.273. Unavez
proveida la presente manifestacidn
de descubrimiento y hecho ¢l regis-
tro solicitado, notificar de todo ello
con la correspondiente nota de co-
municacién, por correo, en certifi-
cado con aviso de retorno, a los due-
fios del suelo indicados en este escri-

to. II1. Como este descubrimiento se

ha efectuado antes de que empiece
a correr el plazo para la instalacién
de los trabajos y el término de cateo
del permiso otorgado en el expedien-
te 1009-C, mi representada se reser-
va integramiente sus derechos de ca-
teo de dicho permiso sobre el resto
de los terrenos que comprende el mis
mo, una vez ubicadas las seis perte-

nencias .que le corresponden a cada
una de las minas “Leonor” y “Lila”
y las seis que le corresponden a este
descubrimiento, a fin de continuar
oportunamfinte sobre esos terrenos

" la exploracién de ellos en los plazos

y de .acuerdo a los derechos y obli-
gaciones respectivas del Cédigo de
Mineria y decretos reglamentarxos.

Teniendo por. hecha esta reserva, pi-
do a U. S. se sirva proveer en todo
de conformidad a lo solicitado por
ser_justicia. M. Aranda — Recibido
en mi Oficina hoy diez y nueve de
Agosto de mil novecientos treinta y
dos, siendo las diez y siete*horas. Car-
los Figueroa - Bscribano de Minas.—
Salta, 20 de Agosto de 1932. A des-
pacho, haciendo notar a U. S. que a

* los efectos del cumplimiento del se-

gundo apartado, del Art. 116 del Céd.
de Mineria, previamente debe infor-
mar el Departamento de Obras Pu-
blicas, si hay otro pedimento o re-
gistros del mismo cerro o criadero
del manifestado en el escrito que an-

tecede. Carlos Figueroa - Esc. de Mi-

nas. — Salta, 22 de Agosto de 1932.

Por presentado, por domicilio el
constituido, y en mérito del testi-
monio de sustitucién del podeyr es-
pecial que acompafia, téngase al Dr.
Macedonio Aranda por representan-
te de la Compania Nacjonal de Pe-
tréleos Ltda., Sociedad Anénima,
désele la participacién que por ley le
corresponde. Devuélvase al interesa-
do el poder presentado dejindose Ia
debida constancia en autos. Téngase
por formulada la manifestacion de
descubrimiento de la mina de petré-
leo, hidrocarburos, gases naturales y
sus similares, denomindda “LEONA”
de seis pertenencias‘de ochenta y una
hectirea cada una y satisfecho el
impudsto cortespondiente, de con-
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formidad a lo establecido en el inc.
c) del Art. 39 de la Ley Provincial
N°. 1072; agréguese el acta de com-
probacién acompafiada y por pre-

sentada la muestra del mineral. Ten- -

gase por devuelto el duplicado del
escrito que antecede, corriente a fs.
"4 a 6, con el correspondiente cargo
del Sefior Escribano de Minas. Para

notificaciones en Oficina, designase °

los Miércoles o dia siguiente habil,
si fuere feriado. Pasen estas actuacio-
nes a la Direccién General de Obras
Publicas de la Provincia a sus efec-
tos y para que determine si hay otras

minas colindantes a menos de cinco -

kildmetros, fuera de las denunciadas
en el escrito que se provee. De acuer-
do a lo dispuesto por los Arts. 117 y
118 del Cédigo dé Mineria y Acrt.
3° de la Ley de Creacién del Depar-
tamento de minas N°. 10.903, regis-
trase el escrito de manifestacién del
descubrimiento, con sus anotaciones
y proveidos en el Libro de Registro
de Minas; publiquese edictos en la
forma prescripta por el Art. 119 del
citado Cddigo, por. tres veces en el
espacio de quince dias en el Diario
“El Norte” y una sola vez en el Bo-
letin Oficial; todo a costa de los in-
teresados. Coléquese aviso de cita-
cién en el portal de la Oficina de Mi-
nas. De conformidad a lo dispuesgo
en el Art. 6° de la Ley Nacional N*.
10.273, fijase la sumla de $ 40.000
m{n. como minimun el capital que
la Compaiiia Nacional de Petréleos
Ltda. debeda invertir en la mina,
dentro del termino de cuatro afos
a contarse desde el dia del registro,
en, usinas, maquinarias u obras direc-
tamente conducentes al beneficio de

'

la explotacién de la misma. Téngase
presente la manifestacidon de reserva
de derechos de cateo en la zona con-
-cedida en Exp. N° 1009-letra C, en
virtud de la causal expuesta. Noti-
fiquese a'las partes y repongase. Luis
Victor Outes. Por ante mi: Carlos
Figueroa - Esc. de Minas. — Salta,
1° de Septiembre de ¥932. En la fe-
cha notifiquese al Dr. M. Aranda la
resolucidon que antecede y recibié el
poder presentado. M. Aranda. T. de
la Zerda. — Salta 2 de Septiembre
de 1932. En la fecha notifique y co-
rra vista al Senor Fiscal' de Gobierno
la resolucién corriente de fs. 6 vta.
y 7 de este exp. N° 164-letra N. y
firma, C. Gémiez Rincén. T. de la
Zerda. — Salta, 5 de Septiembre de
1932. En la fecha pasé a Direccion
General de Obras Publicas. T. de la
Zerda. — Salta, 8 de Septiembre de
1932. Pase a Secciéon Topografia y
Minas a sus efectos. J. C. Villegas.
Seiior Director: Se ha anotado e el
Libto de Minas y en el plano minero
la manifestacién de descubrimiento
a que se refiere el escrito de fs. 4. De
la ubicacién que dicho escrito da al
pozo descubridor, resulta que a me-
nos distancia’'de cinco kilémetros a

. partir de él, se han manifestado con’

anterioridad otfgs descubrimientos.
Oficina, Séptiembre 16/932. N. Mar-
tearena. — Con .el informe de Sec-
cién Topografia y Minas, vuelva a
la Direccién General de Minas. Ofi-
cina, Septiembre 16/932. A. Peralta
Director General de O. Publicas. —
Salta, 19 Septiembre 1932. En la fe-
cha se tomé nota en el libro de Re-
gistro de Minas a los folios 170 al 174

bajo N° 164-N. del Registro orde-
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nado en la resolucién de fs. 6 vuelta
a 7 vuelta. Carlos Figueroa - Esc.
de Minas.
Lo que el Suscrito Escribano de
Minas hace saber a sus efectos.
Salta, 22 de Septiembre de 1932.

CARLOS FIGUEROA

Escribano de Minas
R U Y

Salta, 5§ de Setiembre de 1932.

AUTOS Y VISTOS: Esté Expe-
diente N°. 81-Letra R. inscripto en
el Libro de “Registro de Minas”, en
el que de fs. 3 a fs. 5, el Senor Juan
B. Eskesen, en representacién de la
COMPANIA DE PETROLEOS Ia
REPUBLICA LIMITADA, mani-
fiesta que su mandante es concesio-
naria del permiso de cateo de petrd-
leo, hidrocarburos, gases naturales y
sus similares, en una extensién de Dos
mil hectareas Exp. 'N°. 622-letra C,
de la Escribania de Minas, ubicado
en la Seccion Judicial .de Tartagal,
Departamento Orin de esta Provin-
cia, vy en mérito de ese permiso dc
cateo, la citada .Compadiia concesio-

naria ha efectuado dentro del peri--

metro del mismo la perforacién del
pozo denominado “C. TARTAGAL
N°® 57, y a una profundidad de
859.54 metros ha descubierto un ya-
cimiento petrolifero, segun acta ds
comprobacidn, de fecha 31 de Mayo
de 1931, levantada por el Ingeniero
Oficial e Inspector General de Mi-
nas, Don Gustavo Acufa, corriente
a fs. 1 de este expediente;

Que dicho: pozo descubridor ““C.
Tartagal N°. 5 y sus pertenencias
se encuentran situados. en las fincas
“Yacuy”, “Yariguarenda” y “Cam-
pos de -Burgos”, propiedades, respec-
tivamente del sefior Luis de los Rios:

Fisco de la Provincia o sefiores A-
braham Nallar o Nasario Amado, y
de los herederos de Concepcién Bur-
gos, encontrandose dicho pozo ubi-
cado aproximadamente en la forma
siguiente: a los 285 metros con rum-
bo Norte y de alli 315 metros con
rumbo Oeste a partir del esquinero

Sureste del referido cateo Exp. N°.

622-C, esquinero que a Su Vez se en-
cuentra relacionado con el puente
del F. C. C. N. A. que cruza el Rio
Tartagal (Linea de Embarcacion
Yacuiba) se mediran al Oeste 1730
mts., después al Norte 3200 mts.,
luzgo al Oeste 4656 mts. 898 mm.,
después al Norte 9° Este 4040 metros
para llegar al esquinero Suroeste del
mencionado cateo y desde alli se me-
dirdn 2226 mts. 898mm. al Este pa-
ra llegar al esquinero Sureste; ubi-
caciéon que ha sido rectificada en el
escrito.de fs. 6 en la forma siguiente:
292 mts. 38 ctms. al Norte y 319

“mts. 40 ctms. al Oeste del esquinero

Sureste del citado permiso de cateo
Exp. N° 622-C; en consecuencia’'y
en el caricter invocado y acreditado,
solicita para su mandante, en propie-
dad, la mina de petréleo, hidrocar-
buros, gases naturales y sus similares,
a la que denomina “TALIA”, en una

.extensidn de seis (6) pertenencias

de ochenta y una hectireas cada

‘una; y,

CONSIDERANDO:

Que la Direccién General de Obras
Publicas de la Provincia a fs. 9 in-
forma lo siguiente: “Se ha hecho la
anotacion que corresponde del des-
cubrimiento a que se refiere el pre-
seénte expediente, en el plano y libro
correspondiente. Segin mapas de
esta Oficina, a una distancia menor
de cinco kilémetros del noza Tarta-
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gal N° 5, se encuentra la mina Tar-
tagal. en dichos mapas no se han ubi-
cado las minas que ademas de la Tar-
tagal menciona el interesado a fs.
4, por no haber venido a esta Ofici-
na los- expedientes de las mismas.
Oficina, Junio 22 de 1931. N. Mar-
tearena’;

Que habiéndose registrado el es-
crito de manifestacion de descubri-
miento, notificados a los sindicados
duenos del suelo, colocandose aviso
de citacién en el portal de la Escri-
bania de Minas y publicados los edic-
tos por el término de ley, segin todo
ello consta de fs. 11 vta., fs. 16 a fs.
28, sin que persona alguna se haya
presentado a deducir mejor derecho,
y estando vencido el término' fijado
2n el Art. 131 del Cddigo de Mineria
habiéndose satisfecho con el sellado,
corriente a fs. 2 - por valor de $ 300,
2] iImpuesto establecido en el inciso ¢)
del Art. 39 de la Ley de Sellos N°.
1072 de la Provincia y proveyendo el
scrito de fs. 29, :

" EL DIRECTOR GENERAL,
DE MINAS DE LA PROVINCIA,
EN EJERCICIO DE LA AUTORI-
DAD MINERA QUE LE CONFIE-

RE LA LEY N° 10.903

RESUELVE:

Conceder .en propicda para su ex-
plotacién a favor de la Compaiiia de
Petréleos 'La Repiblica  Limitada,
sin perjuicio de derechos de terceros,
y con las obligaciones consignadas en
los Art. 2,5, 6 y. 8 de la Ley Nacional
N°. 10.273, la mina de petrdleo, hidro
carburos, gases naturales.y sus simi-
lares,« denominada “ TALJA ™, con
una extensién de seis. pertenencias de
ochenta y una hectareas cada una,
las cuales serdn ubicadas y demarca-

‘

das de acuerdo a la respectiva peti-
cién de mensura y dentro de los li-
mites de la zona concedida para ex-
ploracién y cateo. Exp. N° 622-Le-
tra C:- en terrenos de las fincas “Ya-
cuy”, propiedades, respectivamente,
del sefior Luis de los Rios, Fisco de la
Provincia o sefiores Abraham Nallar
o Nazario Amado, y de los herede-
ros de Concepcidon Burgos, jurisdic-

. cidn del Distrito Tartagal, Departa-
mento Oran de esta Provincia, cuyo

»

pozo descubridor ‘C. Tartagal N°. §
o sea el centro de la labor legal, se en-
cuentra ubicado aproximadamente
en la siguiente forma: a los 292 mts.

38 ctms. al Norte y alli 319 mts. 40

ctms. al Oeste del esquinero Sur Es-
te del referido cateo—Exp. N°. 622
—C, esquinero que a su Vez se en-
cuentra relacionado con el puente
del F.C.C.N.A. -que cruza -el Rio
Tartagal (Linea de Embarcacién a
Yacuiba) se mediran al Oeste 1730
metros, -después al Norte 3200 me-

“tros, luego al Qeste 4656 mis. 898

mm., después al Norte 9° Este 4040
metros para llegar al esquinero Sur-
ceste del predicho cateo y desde alli

. se medirin 2226 mts. 898 m|m. al

Este para llegar al esquinero Sureste.

Registrese la presente consecidn en
el libro correspondiente de esta Ofi-
cina; dése vista al seiior Fiscal de Go-
bierno, y pase a la Direccion General
de Obras Publicas de la Provincia a
sus efectos.

Notifiquese, publiquese en el Bo-
letin Oficial y -dése testimonio si se
pidiere. - Repongase.

~ LUIS VICTOR OUTES
Por ante mi:

CARLOS FIGUEROA
Escribano de Minas
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EDICTO DE MINAS. Expediente
N°®. 121-Letra C. La Autoridad Mi-
nera de la Provincia, notificd a los
que se consideren con algiin derecho,
para que los hagan valer, en la forma
y dentro-del término de ley, que,
el 12 de Septiembre de 1931, el Se-
fior Juan E. Cornejo Arias, solicita
permiso para exploraciéon y cateo
de minerales de segunda categoria,
en una extension de 2.000. hectareas,
en terrenos sin cercar, labrar ni edi-
ficar, de propiedad de los seores
José Milesi y Antonio Baravalde,en
el lugar “Salina Grandes”, Depar-
tamento La Poma de esta Provincia,
las que se ubicaran dentro del si-
guiente perimetro, respetando las
zonas que comprenden los cateos—
Expedientes nimeros: 107-M y 109-
B; se trazard desde la punta del ce-
tro Nifio Muerto (o sea del punto
R. marcado en el plano acompanado)
situado al. borde Suddeste del salar
mencionado, una linea hacia el Nor-
te verdadero de 9.500 metros, y en
seguida, con rumbo Norte 78° Este
1.000 metros, para obtener el punto
de partida! Desde alli siguiendo el
mismo rumbo Norte 78 Este 5.000
metros para obtener la base Sud de
uan rectingulo cuadrangulo de 5.000
metros por 4.000 metros. "
Lo que el suscrito Escribano de
Minas hace saber a sus efectos.
Salta, 2 de Septiembre de 1932.
CARLOS FIGUEROA
Escribano de Minas
SDICTO DE MINAS. Expediente
N°. 123-Letra §. La Autoridad Mi-
1era de la Provincia, notifica a los
jue se consideren con algiin derecho,
sara que'los hagan valer, en la forma
v dentro del término de lev, aue, el

12 de Septiembre de 1931, el Sefior
Banks Swinburn, solicita permiso pa-
ra exploracidén y cateo de minerales
de segunda categoria, en una exten-
sién_de 2.000 hectireas, en terrz nos
sin cercar, labrar ni edificar, de pro-
‘piedad de los sefiores Antonio Bara-
valde y José Milesi, en el lugar “Sa-
linas Grandes”, Departamento La
Poma d€ esta Provincia, las que se’
ubicaran del modo siguiente: Se tra-
zard desde la punta del cerro Nifo
Muerto, situado al borde Sudoeste
del salar mencionado, una linea hacia
el Norte verdadero de 4.500 metros
para obtener el punto de partida,
para la determinacién del cateo; des-
de este punto se medirin 2.000 me-
tros hacia el Este, 5.000 metros ha-
cia el Norte, 4.000 metros hacia el
QOeste, 5.000 metros hacia el Sud,'y
.otros 2.000 mietros hacia el Este, vol-
viendo asi al punto de partida.
Lo que el suscrito Bscribbano de
Minas. hace saber a su sefectos.
Salta, 2 de Septiembre de 1932.

CARLOS FIGUEROA

Escribano de Minas
O D O O OO O O

EDICTO DE MINAS. Expediente
N°®. 125-letra T. La Autoridad Mi-
nera de la Provincia, notifica a todos
los que se consideren con algin de-
recho, para que los hagan valer, en
la forma y dentro del término d:
ley, que, el Sefior Trygve Thon, con
"fecha 12 de Septiembre de 1931, so-
licita permiso para exploracién y ca-
teo de minerales de segunda catego-
ria, en una extensién de 2.000 hec-

© tareas, en terrenos sin cercar, labrar

ni edificar, de propiedad de los se-
fiores José Milesi y Antonio Baraval-
de, en el lugar “Salinas Grandes”,
Departamento La Poma de esta Pro-
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vincia, las que se ubicarin dentro del
siguiente perimetro, respetando las
zonas que comprenden los cateos-Ex-
pedientks 'nimlerds 114-G, 107-M,
109-B y 113-T, del modo siguiente:
Se traza desde la punta.del cerro Ni-
fio Muerto, situado al borde Sudoes-
te del salar mencionado,. una linea
hacia el Norte verdadero de 4.500
metros v én seguida 2.000 metros ha-
cia ¢l Ebte para obtener el vértice
Siidoeste de uh cuadrangu]o rectan-

gulo de 4.000 metros de extension,

Oeste Este, por 5.000 metros.de Sud
a Norte.

Lo que el suscrito Fscribano de.

Minas hace saber a.sus efectos.
Salta, 2 de Septiembre de 1932.

CA:RLQS FIGUEROA
Escvibano de Minas

B O O

AVISOS

0Qo0——

SUCESORIO — Por disposiciéon del
senor Juez de 1° instancia, 1" nomi-
nacién en lo civil, doctor Guillermo
F. de los Rios, interinamente a cargo
del juzgado en lo civil, 2* nomina-
cién, se cita y emplaza por el térmi-
no de treinta dias, 4 contar desde la

primera publicaciéon del presente, a-

todos los que se consideren con dere-
cho a los bienes dejado por falleci-

miento de don MACEDONIO SO- -

LOAGA, ya sea como herederos o
acreedores, para que dentro de dicho

término comparezcan por ante Su
Juzgado y secretaria del que suscribe

a deducir sus acciones en forma y to-
mar la participacién que les corres-
ponda, bajo apercibimiento de lo que
hubiere lugar por derecho.” Salta,
Julio 20 de 1932.~ A. Saravia Valdez
Escribano secretario

R I,
SUCESORIO — Por dlspos1c1on de

sefior Juez de 1° Instancia en lo'Civi
y Comercial de esta Provincia, doctor
Angel Marta Figueroa, se cita y em-
plaza por el término. de treinta dias
a contar desde la primera publicaciér

_del presente. a todos los aue se consi-

deren con derecho a los bienes dsja-
{os nor fallecimiento de don

PEDRO ¢ PEDRO LUIS MONTE.-
RO, ya sean como heredéros o acree-
ﬂorcs para que dentro de dicho tér-
mino, comparezcan pot ante su Juz-
gado y Secretaria del que suscribe
a deducir sus acciones en- forma. ba-
ip apercibimiento de lo que hubier
lugar por derecho.- Salta, Febrerc
15 de 1928. - Ricardo R. Arias - Es-

cribano Secretario.

SUCESORIO — Por disposicion az
seor Tuez de 1° Instancia y 2* No.

minacién en lo Civil, doctor Floren
tin Cornejo, se cita v emplaza por el

. término de treinta dias a contar des-

de todos los aue se consideren con
derecho a los bienes dejados por fa-
llecimiento de dona

CORINA PATRON -

ya seanr comio herederos o acreedores,
para ‘que denrto de dicho términa
comparezcan por ante su juzgado y
secretaria del .que suscribe a deducir
sus acciones' en forma, bajo aperci-
bimiento de lo que hubiere lugar.-
Salta, Agoto 6 de 1932. - A. Saravia
Valdez, Escribano Secretario.

CONCURSO CIVIL DE GUAL
BERTO LEGUIZAMON — En-e
expediente N°. 18072, caratulado

Concurso Civil de don Gualberto Le
guizamon. que se tramita por ante €
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juzgado de 1° Instancia, 1* Nomina-
cién en lo Civil, se ha dictado la-si-
guiente providencia : * Salta, Sep-
tiembre 8 de 1932.- Agréguense el
informe acompanado y estando pre-
sentado a fs. 13 el estado general de
créditos, de acuerdo a lo solicitado
dispuesto por el articulo 707 del Cé-
digo de Pto., convdcase a-los acree-
dores a junta de verificacion de cré-
ditos, que tendri lugar el dia 29 del
cte., a horas 14 y30, por medio de
edictos que se publicarin durante
ocho dias en dos diarios y por una
vez en el Boletin Oficial citandose a
los ‘acreedores priveligiados, recono-
cidos o no reconocidos, para que con-
curran a la audiencia, con la preven-
cién de que aquellos que no compa-
recieren se los considerara como que
se adhiefen a las resoluciones de la
masa. Citese al deudor (Art. 710 del
Céd. de Pts.).- De los Rios — Lo
que el suscripto secretario hase saber
a sus. efectos. — Salta, Septieinbre
17 de 1932. — Gilberto Méndez, es-
cribano secretario.

Habiéndose presentado los sefores
“Lérida Hnos. y-Cia.” manifestando
que por escritura ante el Escribano
Carlos Figueroa, de 16 de Septiembre
corriente, se ha separado de la socie-
dad el Sr..Gregorio Lérida, conti-
nuando en la misma los demas socios-

quienes quedan a cargo del activo y

pasivo, el Juzgado de Comercio orde-
na su publicacién por seis dias en dos

diarios y una vez en el Boletin Ofi- -

il

Salta, Septiembre 22-de 1932.
Ricardo R. Arias —Escribano Secre-
:ario.

U S P
NOMINACION DE: SENTEN-
CIA — En el iuicio caratulado Eie-

cutivo Banco Constructor .vs. Ben-
jamin Rojas y Delia Diez de Rojas,
el sefior juez de 1* instancia a cargo
del juzgado de 2* nominacién en lo
civil, doctor Florentin Cotnejo, ha
dictado sentencia de trance y remate
cuya parte pertinente ¢s Como sigue:
“Salta, Mayo 13 de 1932. Resuelvo:

‘Ordenar que esta ejecucion se lleve

adelante, hasta que el acreedor se ha-
ga integro pago del capital feclama-
do, intereses ¥ costas; a cuiyo efécto
regulo en la suma de seiscientos ¢ua-
renta y cinco pesos min., el honora-
rio del Dr. Atilio Cornejo, y en Do-
ciento Quince pesos m|n. el derecho
procuratorio de D. Angel’R. Basca-
ri hasta el estado actual del juicio.—
Publiquese la presente séntencia por
tres dias en dos diarios y por una sola
vez en el Boletin Oficial. — Cépiese
y notifiquese. — Florentin Cornejo
Salta, Septiembre 23 de 1932. — A.
Saravia Valdez, escribano secretario.

CITACION A JUICIO — En el
juicio sobre embargo preventivo hoy
cobro de pesos que sigue Don Felix
Flores vs. Ramon Rios por ante este
juzgado de Paz propietario de Gene-
ral Giiemes.— El sefior juez de la
causa ha decretado lo siguiente:-Ge-
neral Giiemes, Agosto 26 de 1932. y
VISTOS: Atento lo solicitado por el
actor, Como se pide.- Citese a, Don
Ramon Rios, por edictos y por el tér-
mino de 20 dias en el diario *“ La Voz
de Gliemes” y una vez en el Boletin
Oficial. Comparezca ante este juz-
gado de Paz Propietario dentro de
dicho término a estar a derecho y
contestar la demanda, interpuesta en
su contra por Don Felix Flores bajo
expreso apercibimiento de nombrar-
sele defensor si no comparece. Art.
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90 del C. de P. C. y C.
General Giiemes, Agosto 27 de 1932.
" N. CABRAL
Juez de Paz

EDICTOS
CONVOCATORIA DE ACREE-
: DORES-

" En el expediente N°. 6170, cara-
tulado Convocatoria de acreedores
de Miguel Salomén, que se tramita
en el juzgado de.1* Instancia, 1* No-
minacién en lo Comercial a cargo del

Dr. Nestor Cornejo Isasmendi, Secre

taria Ricardo R. Arias, se ha dictado
lo siguiente: “Salta, Agosto 19 de
1932. Autos y Vistos: Habiéndose
llenado los extremos del caso y aten-
to a lo dictaminado por el Sr. Fiscal,
designase como interventores a los
sefires acreedores sefiores Michel To-
rino Hermanos y Jalil Nallar, para
que unidos. al contador D. Rafael

del Carlo, sorteado en este acto ante

el actuario y Senor Fiscal, comprue-
ben la verdad de’la exposicién pre-
sentada y examinen los libros y reco-
jan los antecedentes necesarios para
informar sobre la condueta del, soli-
icitante, valor del activo, situacién y
porvenir de los negocios y cxactitud
de la némina de acreedores presenta-
da, suspendan toda ejecucion que hu-
biere llegado al estado de embargo
de blenes, con excepcion de las que
tuvieren por objeto el cobro de un
crédito hipotecprio o privilegiado;
librense los oficios correspondientes;
publiquense edictos por ocho dias en
dos diarios y por una sola vez en el
Boletin Oficial, haciendo conocer la
presentacion y citando a todos los a-
creedores para que concurran a jun-
ta de verificacién de créditos que
tendra lugar en la Sala de Audiencias

via reposicion, -

del Juzgado el dia diez y nueve dc
Septiembre préximo a horas catorce,
habilitindose las horas subsiguientes
que sean necesarias; edictos que de-
bera publicar el interesado dentro de
las veinte y cuatro horas, bajo aper-
cibimiento de tenerlo por desistido
de su peticidn. Sefilanse los dias Mar
tesy Viernes o siguientes habil si al-
guno de estos fuere feriado,, para no-
tificaciones en Secretaria.
Rep.- Cornejo Isasmendi.- Lo que
el suscrito Escribano Secretario hace
saber a los interesados por medio del
presente edicto. - Salta, Agosto 20
de 1932. - R. R. Arias”.
B ogezesezeete etetozezezezeernzetotosestesezesezeteserocel
Salta, Setiembre 23 de 1932. Au-
tos y Vistos: Agréguense los edictos
presentados con su reposicidn corres-
pondiente. Atento lo solicitado a fs.

‘69 y teniendo en cuenta que la pu-

blicacién de los edictos citando a los
acredores a la junta de verificacion
de créditos ordenados por auto de
fs. 7 vta. y 8 se ha hecho de confor-

- midad a lo prescripto por el inciso 3

segundo apartado del art. 10 de I
ley d2 Quiebras, por lo cual no habria
motivo para aplicar al convocatario
la sancién que el mismo precepto es-
tablece, en su mérito, -citese nueva
mente, por edictos, que se publica
rdn en dos diarios por seis dias y umu
vez en el Boletin Oficial, a los acree-
dores del convocatario ‘Don Migus!
Salomdn a la junta de verificacién
de créditos que tendrd lugar en la
Sala de Audiencias de este Tribuim!
el dia tres de Octubre préximo a hy-
ras catorce, habilitindose las hovas
subsiguientes que fueren necesarias:
edictos que debera publicar el inte-
resado. --Cépiese y notifiquese pic-
Cornéjo Isasmendi”,



