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c) Los Balances de sociedades anénimas que | Cada centimetro subsiguiente " 5.—| centimetro’ Y= \4'50 "B
SUMARIO ‘
- - PBRGINES
DECRETOS EN ACUERDO“DE MINISTROS s L '
Nt 3494 de Junio 28 de 1944 — Modifica célculo recursos genercles de lct Admmxsircxclén Provmcxcd cmpliancio portidas )
del Presupuesto_ e 'l .‘ ................................................. 2
DECRETOS DE GOBIERNO )’ - o s
Nt 4042 de Agosto 1¢ de 1944 — Aceptcmdo rénuncia presentatde por don -Luis- Patrén Costas como Presidente de ler Co- _’:]
' misién del Patronato ‘de Menores ......iwveeeieereiueteaniinniiiinns P PR 3 )



- . S e Y

=

v , . . d o _ e ! ‘
"PAG. ' = BOLETIN OFlCIAL
- - B 3 v & = .
= N : L PAG-INAS
DECRETOS DE- HACIENDA o " L. . A Lo s e
N 4120 de Agosto 4 de 1944 —_— Concede remurnieracién extrc[ordmctrm en retrzbucxon servicios prestctdos fuercx de horano a ) :
) A empleados de la Seccmn Arquztectumr, R AP e s a e N 3
- RESOLUGIONES DE GOBIERNO . " o : c . -

i N

e 3438 de Agosto 4 de 1944 — Apruebcx actuacxones de la- Comlslon Admznlstradoz;cz~de~ la _Seccién Industrml de Ag. Car-_-ﬁ._,‘_ R 4 o

; . R S el Pemtenclcma en Exp 7392 ’ : 3

RESOLUCIONES DE HACIENDA T O , T »

N 10483 de Agoato 7 de- 1944 —_ ]De)a sin efecto Resolucxon 10446 de ]uho 4 de 1944 sobre hpmnO extrctordmarlo de - lct ’ S0 B

) . . ) " Seccién Arqmtecturcr e T e e s 3-
‘ mmspmn)l—:Ncm : : - E
'CORTE -DE IUSTICIA (anercz Sctlct) —_ CAUSA Ordmano -,—Indemmzamon por muerte de s hJ.JO Boberto R Moragct—
e segmdo por Frcmcxsco Morag a contra lq Provmcm de _Salta. Exp 5576 — ]uzgado de la = .. | '
' . .. Instoncia 3ra Nomu-cxcmn en lo Civil ....7..... g T 3 a6 -
. L. . N o M ) .

HDICTOS )’UDICIALES . ) . S ) '

y K B - : t M . . : v . M

SUCESORIO " de don Vicenter Mdssafra, ..o......... L el e e 6

'HEMATES ADMINISTRATIVOS o T ' S - )
qu.' Gus_tavo A&. Marocce Por dlsposxcxon* de lcx Direcci 6n “General de Rentas en el juicio de apremm contrcr Poli- ) R

- -t . catpo Mohnano Izqmerdo, sé rematard el dic 10 de Agosto &l ‘inmueble denommctdo RO .
) ' Quebrctchal" ubicado en ercxﬂores, Pczrtldo de P1co Depm*tc!mento c{le» Oran, e ;",. e 6 7

. ” . + i -

AVISOS VARIOS . - - ' . :

VENTA DE NEGOCIO :de don Tdrmsm Cecco a don Iose Margqlef ...... R P Lb SR S 6

7 LICITACION PUBI_;’ICA Yacimientos Petrohferos Flscctles, ll.Cl‘lCI un grupo electrogeno para lcz USlIlC[ Electncct de ‘
' . T : \'t Campcxmento Vespucxo, ....... e e reaaeaas ................. e e o 6
R . .« . o o . N . T ) -
- - I - S -
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S DE GUB Eﬁ . CIENTOS. VEINTIUN MIL PESOS MIN.). ' Unico Partida 1 — Para ad- Lo
| At 2.0 — Abrense los créditos que se enu-| _quisicién’ ¥y conservacién de’ . c
jUST{GEA E INSTRUEG!@N meran, los qué se utéﬁdéran con fondos de| muebles de las oficinas y re- ‘
. Rentas Generdles, 1mputcmdose dl presente de- particiones mcluldczs en este o
" FUBLM}A creto; o .~ <. | Bnedo : S 18000
ey a) Para construccxon ¥ moblhcmo Anexo H — Indiso Umco — ltem ) e
. e de Escuelas Hogcwes' ‘en-Iru- : ) -1"— Pertida- 1 — Para 1mpre—' oy

o o < 1 YCI ¥ Santcx Vlctonct ’ $ 130.000.— | siones, comumccxcmnes, publi- -+ " ,

] Decreto N.o,3494 H. ) b) P a l R . cacmnes, gastos : de oficina de . T
ESdlta, Tunid 28 de- 194.4 = s cn;c[ zeorﬁdmzac;on a S de-, v 11.000.— | la admlmstmcmn, ,hbros for- ‘ . I
Vlsto que el andlisis de la ejecucidn del Pre- i gistro ce Marcas de taanade -+ S ‘mulcmos, atiles’ de - escritorio, !

.ﬂmuesio General de la Provincia realizado _C.) Para refuerzo de la parhda ' X "telegramcxs, ircmqueos, cetc. de.

sobre las clfrcxs del pmner semestre ha permi- ) ’GSIQDUdCI por la Léy -712. ar- ! las depergdencms que' no_ ten-

tido comProbaI -que . aquel se desurrolla con |’ "ﬁculo 8, P@lda 5 ‘PARA : .g‘m parndcts c:mgnctdcts para

_toda normahdcxd dentro de las prevxslones for— CONSTRUGCION VHOSTERIA o < estos fines, - deblendo proceder-r -

muladgs; y. gue -en cuanto a los recursos cabe y CANCHA DE GOLF", *15.000:—1 . se al cmahs1s de las mversxo—‘ S

‘sefialar que en ‘el cdlculo efectiado por la Na-| ) Pm-q gastos de organizacién * |, nes ) “ .30.000.—:

cidn.se qdjudzca o lckProvmcmL de- Scrltct ‘como del- Congreso Umversncmg - 10 .000.— Anexo H — Inméo Umco — ltem .- - - "_' N

corrsspondlente al arhculo 11¥ de la Ley 12.139 &) Para “FONDO. DE ESTIMU- 1 — chrtldcx 35 — Para atender T

de Impuesto Internos‘ Umilcudos una c1frc1 su- lr'., LO PARA PERSONAL DE LA gastos quef demcmden T1a cele- » 7[ 5‘000.\, .

ADMINISTR ACION" “ 10, 000 | ’bracién de fiestas efvicas. © 2000 —
e Anexo H — Inciso Unico -—.Item .
Art. 3.0 — Amphcxse las siguientes. pamdcxs 1 — Partida 7 — Para eveniucx-( *
del presupuesto dé. gastos. en las cantidades les ¥ gastos nqprevzstos de'la .- -
‘| que se detc_d}cm a cont;nucxcmn o Adrmmstrctcmn Provincial ... " 70.000.— -
i Anexo C — Inciso X — ltem 14 — Art. 4.0 — Sometese 6l. presente Decreto a.-
mdxspensab}]es para ‘el - progreso "de”la P ovin- Partida, 2 -Adquisicién forrgje . la qprobacmn del Poder! Ejecutivo de la Na-

cu:t Y bnenc: “marcha de la Admlmstrc:cmn, Y gastos pastcje . 3 5;,:6[)(].— cidn. . . . s

El Intervemor Federul en la: Provmcm Anexo iC.— Inc1so XV"[I,_ Ttem Art. 5. Q'— Comuniquese, ‘publiquese, etc.
Vit - de S_altAa S 57 quhdcx 7 '— Para mante- Gral. JOSE' M@MLES BUST AMA:NTE-

en’ Acuerdo d ;mestxos. Co - mm1ento de lineas microféni~ .
- - D E ’G”R‘E‘T Py . ,-,Lf:_f cas _ynsermqlos:.ielgfom:cos._ . " 11.000;— .t Cag,-los AS Emeryt .
: AV e .1 Anexo, C. —, Inciso, XVIIL. — ltem- . el mello Jofvé ",
Art 1 o -—_M?dlhcase el ccrlculo de recursos Unico — Parti da 1 — Para ds - Es copic: S o ., ]
general.es de’ 1 Adm:uustaqlon Provincial en B 4 ) ) & A, ;

lb que se refi e los ingtesos: cbrrespéndlen- qu151c1on £R£) enservacmn %' Baiero -.-,-;,,,,- - - medlo Hector Rodnguez NESR A T

| tes ol Erticulo 11% de la Léy- 12.139 fijande- en |- .muebles. de las repwtmlone yopedd sb’ e?nnmmem -lf/R:’ry‘or de’ Hacxenda, 0. Py, Fomento

. J-oempluzo 'de 1fra actualmente - prev1s*cx Ict ohcmas de los Anexos &, B‘v c 10.000..— —_—
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1. DecretonNio 4042: G. ,
Saltg, “Agaosto+1* de 1844, -
.Viste lay fenuncia spresentaderspor. el sefior
. ..-Presidente. de:1la Comisién-del-Patronato derMe--
nores, don Lhis Patrén Cé’stqs,

.. El_Ministro, de Gobierno,, Justicia e Instruccién
Pubhcu en. Ejexcxcm del;Mando. Gubemu’uvo
de. la, Provincia, * v

. D'E"C:R EIT:A:

Art. 1.0 — Acéptése la renuncia presentada .
'por el sefior,, LIJJ.S "Pairén Costas al cargo: ‘de
| ) Pre51dente de la .Comisién. del Patronato .de. Me-
. . nores, Y. dasele, las.;gracias.:por:los Jimportantes
. ,ervxcxos prestados
© 7 Ar. 2 — Comuniduese, publiquese,n mserte-
. >e &n el Registro Qficial y archivese.’

- "EMIEIO" JOFRE"
’ Jorg_e A, Civit

] . -.'

| -5 . . -
v ~» 7 ‘Es copit: .
‘ ) "

1

‘ ) A N. Vlllada. S

’ r@hcml Mayor de Gobierno,iusticia e I Pubhca

g <

ot o

T.a

3

DBRAS PUBLICAS

- YFDMENTU

|

|7 . " Decreto .Ni0:4120 H. . S
\’ Sultq, Agosto 4. de -1944, S

{ - Teniéndose €n cuénta quelas isefigres ELIAS
i

I..OPEZWY MARCELQO" SOTO, 'empleados’ de” Sec- |-

cién Arquitectura, én razén de- lo Resblucién.
' - Nt 10446 ‘defecha-4:.de julic del corriente "afio,
‘ hen prestado -sgrvigios en horgs fuera- de las
i .7 ljodas per la Admlmstramon, ‘gon motive_de

. ) lq,x tareas de aonfecclén de presupueslq Y pla-
i ngs pqra las obras de construcmon que agtual=
i . - mente ejecutcx el Gob1emgv‘d¢g.-.1g_‘ vamcm,

.- -

o Piblica en ‘Ejércicio del Mandg Gubemtho

r// ) de la Ptovmcm. .

; D‘,E EC,‘R ETA:

( C . . ) ‘
Lo Art. 1.o — ConCéd‘ese por una sola vez ung’
i - - )

{

|

soiviciosl".pr;estqd_os':gu_erc:_ del¢horario fijgdg po-
ra lcr“'Ad;ninistraciéh‘ Provinci&l a log sigqien-

. ‘teg empleados gie Segcxon Arqmtectu e+
Elias Lopez. 8 8&, (OCHENTA PES@S»-M[N)
| - Margelo S@t.g»ﬁi*aﬂzﬁ (QCHENTA PESOS: M)
Art. 2.9.— Bl gaste que ‘demande el cumpli=
iniento del ‘presente ‘degretd ‘se 1mputaréz ol

i
t - R
]
i

gm;:gg H- i Inciso Umgo —_ Item 1 o= chrtldq

: ) ' — de la Ley de Prgsupuesto ‘en viger,

Art». 3 = Q@muniques_e, ‘publ.iquese,’ ‘etq.
e ‘ 'EMILIO -JOFRE. -
ot '~ ° Carlos A. Emery
Es- copica: ) o - ’ -

Em1cho Hectm Rodnguez
Ohcml Mayor de Hacxendc:, O P

F om gqto

o :M‘_INISTIQE‘R'IO DE 'H?'AcifEN:DA |

‘misién- Administradéra -de -la Seccién Indus- X

‘ aalucmnes ete..

Ly .
; " El Ministro “de. Gohmmo, Justicia e Instrucci?n '

remuneracién extraordinaria en retribucic¢n de |

RESOLUCIONES

MINISTERIO "DE GOBIERNO

-

Resolicién N! .3438:G. : J
Salta,. Ago‘éto 4.-de 1944,
Expediente .N.o 7392[944., 1
~-Visto ,este -expediente en’ el c‘{ue la- Comlslén
.Admmlstrctdorcx de la Seccxon Industrial de’ la

-

fior -Contador«Géneral de la Intervencién a fo—
jGS 32 de estos obrados,

Publiag. Interinamente '« cargo de la Cartera.

- RESUELVE:,

| trial ‘de 1& Céreel Penitendiaria, - corrientes *de
|Hojas 2 o Hojas 31 g8l expedlenie de Immerq:
¢ién ¥ afio artiba ¢itgde, -

2.0 Vuelvcm ‘estos “obrados c;x
-Administrgdora- c1tcxder, @ sus' & efeq

dése ‘al lero de Re-

: Camisién
3.0 — Comuniqusse

~

" JORCE A. CIVIT
- Es _popia: ’

»-‘Z v |“

- AL "'N. Villada. ' )

§
<

?mmssmm DE’ HACIENDA

~
-

‘Resolucién’ Noo 10483 §,
Sdlta, ’A"gosto 7-de 1984, 7
'chbléndo - goncluido los trabajos de urgen—
cia que motwaron el aumento de Heoras de tra-

‘por Resolugién N.g 10446 de fecha 4 de ]uho
del’ cornent_e ane,

El.‘"Miix:i.s‘t.réﬁ de ‘H. O, léaiénéasj ¥ 'Fbm‘e'nfo
J . RESUELVE:

- T.a « Déjdse sin “efecto la Resolumén No
10446 de ‘fecha 4 de 1uho ‘dél coriente omo,

Horario habitual para lcxs Oﬁcmas de lcz Ad-

| ministrdcién.
[ 1S 2(: 5.

0

Comgniquesié, pﬁ‘b}ic'nieé‘e,‘ ete.

"' .. CARLOS A, EMERY

. .Es copia:

" “Enidio- Heetor Rodrrguez T
thxq; que; de Hexmencia O P y Fomento

JENCTVE A P TIE <

- u;.‘f‘ e L03
. T e?

L~""'"’

. ’ . ~. . b4 « v\
I.o — Aprobar las' aétuaciones™de la Co-

‘Oficial ; Mczyor ‘de Gob1emo, Iustlcw( el Pubhcc ’

RESOLUCIO N E?s E

bajo™ en " la Séceién Arqtutéqturq, establecxdo'

deblendo‘ Séceién Arqultectura cumphr con el

_ ' pAG.

'JUR!SPRUDENCIA;

CORTE DE IUSTICIA (anem Sulu)

N o1 CAUSA Ord.muno .—Indemmzacmn
por muen‘.e ‘de ‘su huo Roberto R. Momgcx—- '
segu1do por anclsco Momgu contm la Pro-

Vinicig de Salta. Exp. N° 5575 — qugc:do de-
lc:. Inst. 3a.’ Nommacxon -va:l -

3.

CIR- Responscblhdad uthcma del Estado —_
Funcionarios y ‘empleados ptiblicos ~— Hechos

| ¥ omisjones ‘de éstos én el ejercicio de sus
.Cércel Pemtencmma ‘eleva a conocimiento

| aprobecién -de-este -Ministerio las actas de las
reuniones celebradas pér dicha Comisiérn, que’
-J.resume- la labor desarrollada haste el dia 24
‘| de julio ppdo. y-~aiénto lo- informado por el se-

funéiones — Indemnizacién por dafies v per- .
juicios «(— Obhgdcxones que ndcen de los he-’
-chos -ilicitos * que no son delitos. —

DOCTRINA Pcmx que e1 Estado seu !espun—

o un cxgente suyo, es absolutcrmente mdlspen-

. ' “'sable que ese mxembro o ugente dctiie en .
El Sub-Secretano de Gobierno, J. e Instru'cc’i;Sn.‘

eJercxcm da sus {uncxones especxhcas, ° que

Giones. . ‘ Lo

No“ es” responsuble, pues, el Estudo, si el
dgénte no e;ecuto tal hecho en e;ercxcxo de
‘sug funciones, sino un. hecho neta y -absolu-

tamente persondal, ples tanto el agente como

o victima bebiGn y bromeaban en un domi~ -

cilio parhculc:r v el actor, de la muerte no aec-
tuaba en ejercicio’ "de sus funciones policiales.
‘ Ea admisible, en principios la responsabilidad.

1 dquilicna del Estado - por los actos  ilicitos -—

constxtuyan éllos delitos’ o cuasi delitos— . de

Sus dépendientes (emiple&dos y funcionatios)
“coriietidos en el ejércicio de sus funciones.

El ‘derecho positivo, por medio de la Ley N°
11634, adinite, en esencia, la respounsabilidad.
sxtracontractual del Esiado por los aclos de
‘sug funcxomxnds, aqunque obren:en su caréeter
de personcx del derecho piiblico, quedando su
cgnd:cxon equipumdu a las dsociaciones o cor-
~pomc1ones de derecho privado. ' - ° !

.

i .
.

' CORTE DE JUSTICIA (Priméra Sala).
Salta, al primer dmz del mes de Agos-
to del afio mil novec1entos cuarentc‘. ¥ cuatro,

‘reurudos e el Salén de Acuerdos de la Exmct.

.anera Sclcx de la Corte de’ Justicia, los Se-
nores Mlmstros Doctores Dav1d Saravia Castro,
Corlos Zambrano Y Iose Manuel Anas Uribu-
'ru, bcr]o la pres;dencm: del primero, pcm:t pro-

nunciar sentencia en el juicio seguido por

.Frcmc:lsco Moragc: Vs, la Provincia de Salta,

Ord; Indemmzucxon por muerie de su ‘hijo’ Ro-.
Petto’ R. Morcxgc: (exp. N? 5575 del qugczdo de

Ia. Inst 3cx Nomiinaeién, C1v11), venido en ape-

lacidn mterpuestc: por el aclor contra lr.x ‘sen-
tencmr de fs 76 a 8l y vid., que rechcxza la

| demanda, con costas, y regula los honoranos

de’ los Doctores Carlos + A. Frias v Raul Fiore

'lMoules en dos mil doscienios y ochocientos

pesos’ m|n respechvcunen’te por el trctba]o red-
liz&do. '
El Ministro doctor Anas Unbuxu, dx;o' R
Que’ hdbiendo- sido _ofrecido tombién ~como
prugbe en autos las ‘constancias del exp. N°
6462 del Juzg. de Ia. Inst lo.  Nom. en lo Pe- .

- nat’ vy teniéndolo o la visky, resulia -que el

he_ch‘é que motivd -el .presente litigio se pro-

' dujo en las circunstancias siguientes: El <;1ir:7r
‘20 de Setiembre .de “1941; siendo "h'orczs veintit

dés, estuban, bebiendo aguardiente, en larca- .

_Sct particular de E‘rcmmsco Abud ,que’ resxde en


Presidente.de
Mayor.de

PAG. 4
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* ‘Rio Piedras, el mencionado Abud y. Fernando

Farldn, llegando minutos después David Rubio
Martinez, que' vestia uniforme de agente de
- pohcia, ¥ en.estado de ebriedad .Los concurren-
tes v.el duefio de casa continuaron bebiendo
'y conversgndo hastq las veintitres- o veinticua-
<tro" horas,- circunstancia ésta en ‘que llegaron

" Roberto Moraga Eleodoro Guantay y Gabriel

‘Darcdos (fs. 8 via; 12, 16,18 y 21 del Exp. N¢
-64f2). Reunidos todds ellos, - s1gu1eron bebien-
do,.conversando v haciéndose bromcxs. A raiz
.de una .broma soez enire“Moraga y~ Rubio

. Martinez, éste le dispafa un tiro, de revélver,-.

a la hora una de’ la mddrugc(da del dia ‘21,
que hxere de muerte a Moraga, falleciendo
éste en el .acio (fs. 1 ¥ 24 via. Exp. 6462).

A raiz del hecho. que se detalla, el padre
de la victima, -entabla la presente acc1on, en:
- contra ‘de la Provincia de Sdlta, }por 1ndem—
nizacién, para reparar -el dafio causado por
. unt hecho de un agente de+-este Estado, que
se sostiede 'lo ejecuté mientrds se hallaba en
‘ejetcicio de- sus funciones. Planteadas las mo-
.dalidades del caso en litigio y rechazada la
demanda en primera instancia, ella viene en
opelaciéh a este Tribuhal. Corresponde deter-
minar si el agente Rubio Martinez cometié el
hecho en ejercicio de sus funciones, o si isien-
do ello un acto netamente personcl, el Esta-

do responde de estd situacién extracontractual.,

A pesar de fodas las citasfl'egales v de. la
jurisprudencict mencionada por el recurrente, en
contra de la sentencia del sefior Juez “a-quo”,
ella es estrictamente legal y estd dgjustada «
derecho El quior del hecho, que truncd la
v1da al joven Moragd, no ejecttd tal hecho- en
gjercicio de sus funciones por las siguientes
razones. Por el oficio corriente « fs. 46 vid.,
se acredita que el agente Rubio Martinez te-
nia como horas  de servicio desde las quince

hasta las yemncuatro, que el acto ejecutado.

por Rubio Martinez fué hneta v absolutamente
personal, pues tonto éste como. la -victima be-
bicn v bromeaban, desde hacia mds'de una
hora, en un domicilio particular v el actor de
la nuerte no- actuabd en ejercicio de sus fin-
ciones; Rubio Martinez al concurrir o tal be-
beraje, no lo hacic como agente de policia, en
funé;iones de tal, sino como un particular Fudl-
qguierg gue vo con sus amigos, como lo eran
ellos; Rubio Martinez no estaba haciendo nin-
gung investigacién, ni un procedimiento poli-
¢lal, como ugente,,'sir;o que obraba como un
" vecino gue bsbe y se refine con sus amigos;
Rubio Martinez no sg exiralimité en’ sus fun-
ciones de agente de policia, pues se exirali-

. mité como un ciudadano cudalquiercs que mao-

b

ta a otro sin razénm; la victima no resultd co-

Y  mo obrg de derivacién de una actuacién po-

licial, sino de un acto’ exclusivamente personal

K 'y Rubio Martinez no tenic antecedentes para

que se, le considere como “peligro social.
Todo esto éstd suficientemente’ probado y

voy o demostrarlo acabadamente. El oficio- de

fs. 46 via’ emana de una Reparticién publica,
que merece blenct fe por su origen, mientras no
se demuestre lo contrario. Al reépeé,to cabe ha-
cer dos observaciones en lo referentefa lo
manifestado por el ‘recurrente ‘en Jprimera ins-
tancia , a cuyo alegato se remite en el me-
morial presentado ante este'Tribunod. La pri-
mera o6bservdcién que\hugo es qué se sos-
tiene que el Estado no puede crecrse por si
-mlsno la prueba que le sea favorable ¥ que

odmitiendo  tal prerrogatlvct se rompe el pie

de igualdad en que deben estar los litigcm-
tes. Es realmente exirafia y sin. razén la ar-
gumentacién que se sostiene. El Estado co-
mo. Estado mismo; ya sea juridica o civilmen-
te conSidei‘ado, tiene todas las pruebas .que
puedan obtener los habitontes y si éstos’ se
valen de sus documentaciones pdra con ter-
ceroé, en -litigios, como pruebas de suma im-
portancia, cémo no va él mismo « valerse de
ellas? Seglin tan exirdfia vy falsa argumente-

_cién, el Estado no podria defenderse y serfa

fctalmente condenado en todo pleito de acci-
dentes de servicios piiblicos, iransporte, indem-
nizadiones, ete. Al;Estado no se le puede, bdgjo
ningfin concepto, atribuir iptenciones para de-
formar los hechos y beneficiarse con tal de-

formcxcmn El Estado tiene como fin primordial

&l cuidar y velar por la v1da y los intereses
de sus habitantes. Puede acaso. interesarle que

‘este juicio se falle ‘o su favor? Evidentemente
que no, pues si se.fallara en su conirg, la
rf‘ccmtidcxd que sé debiera indemnizgr saldria, de
llas arcas flsccdes, cuyos fondos™ son formados

con lcx contribucién pecuniaria que correspon—
de <:t cada habitante. La segunda observacién,
que hago, es que el recurrente sostiene que al
1nformctr el Subcom1scmo Micu: al oficic ya
mencionado® de fs. 46 vtq., noi lo hace de
acuerdd con lo que éste .monifiesta a fs. 1
del Expediente N® 6462. El acta de la citada
fs. 1, se refiere « la denuncia que hace el
compareciente FPrancisco Abud,- como _puede
éonstcxtqrse en ella, se expresa ...se "pre,sen—
6 a esta Subcomisaric o'mi cargo,” el sefior
Francisco Abud con domicilio en‘ este pueblo,
quien me denuncid lo siguiente”.

El acto e]ecutado por Rubio Martinez fué tem
gersonal % no cémo agente al servicio del
Estado, ya que las declaraciones * corrientes «
fs. 8 via,:12, 16,.18 v 21 del Expediente N°
6462, asi lo dcreditan. Todas ellas, de testi-
gos presencidles v del ejecutor del hécho, d'e‘-
muestran acabadamente ‘que estaban en unc
'reunién privada, bebiendo entre amigos, sin
que Rubio Martinez actuara como representan-
te del- Estcxg:lo, en ejercicio de sus funciones
de agente de policia. No puede interesar, pa-

ra fallar, este litigio, que si Rubio Martinez |
“llevaba el uniforme, policial y si le- pertenecia

o no el"ctrmc: con que dié muerte a Moraga:
Con un e]emplo, para ser mds grothco, voy a
demostrar que: ello no puede interésar. Supdn-
gase gue Rubio Martinez, estando umformado,
enconirdndose * en la casa donde acontecié el
hecho, o fuera de ellq, cometiera un delito
cualquiera,- como ser una violacién de una me-
‘nor, o un robo, o ung falsificacién de una fir-
ma, ete. Podria acaso por ello sostenerse que

“el Estado, o .sea en este caso la Provincia de

Salta, es la responsable de-esa violacién, de
ese robo o de esa fczls1hcc(c1on? La respuesta
es tan clara v categérica que no hay necesi-

dad de elia. Siendo ésto asi, no encuentro di-

ferencia alguna entre ello y el asesinato co-

metido por Rubio Martinez: Para que el Esta-{'

do sea responsable de un hecho ejecutado
por un miembro o un agente suyo, es absolu-
tamente indispensable y preciso, que. ese miem-
bro o agente actiie en ejercicio de sus fun-
ciones especificas, o que sea una resultante o
derivacién de dichas funciones. En el caso «
estudio . nio” es-una denvchn ni un resultado
de sus funcionées, de agente de policia. Hubie-
ra sido. una derivacién o resultado - de sus
funciones, si Rubio Martinez,. persiguiendo 6

defendiéndose, .de alguien, como agente. de

5 \-' . %

policie, al disparar su arma ‘matara:a-Mora-
ga. También seria.una  resuliante, del. hecho
si Rubio” Martinez, .en- gjercicio de -sus* 'funcio-
nes, al. querer detener « Moragct lo* hubiera
muerto de un tiro. : -

En cuanio « la pruebg arrimada en’ ctutos,
de testigos, sélo tiene importancia, a favor de
la demandade; la ratificacién de sus decla-
raciones . en el Exp. N? 6462, dadas’ por "Abud,
Guantay y Farfén, yo que las corrientes « fs.
26 via., 29 via, 30 via., 31 via, 33, 34;+35, 36
v 37 carecen de valor alguno, pues todos ellos
declqrdn saberlo ‘por- manifestaciories™ de veci-
nos Y por lo- mforquo por 'los’ du:nos No hay
pues en estas “declaracionés una manifestacién
de conocimiento petsoncxl b's du'ecto de los' he-
chos. E

por el recurrente, para afianzar sus argumen-
taciones, ella no lo' es como en el caso. que
trato, ni tiene aplicacién adecuadq, pues se
trata de circunstancias y situaciones nada ofi-
nes con el de cutos. Asi tenemos que la que
figurg ‘en La Ley, .- 24, pdg. 83 que s la
m1smcx de . Argentmd,t 75, pdg. 981, e re-
'fiere al caso de un agente de policid que
persiguiendo « una persona para capturarla,

te Supremct de Justicia de la Nadién hizo lu—

dgar' a la 1ndemn1zac1on porque el agente po

licial estaba‘en ese caso en gjercicio de su

autoridad, desempenomdo sus, funciones v la,
condena de ocho afios de prisién, lo es por

'?haber excedido los medios racionales y legftix
mos para redlizar la ¢apturat. Lgs otras citas

del t. 76, pdgs. 963 y 1012, de la mismer edi-

cién de Fallos de la Corte Suprema de la

Ndc16n, se refieren « mdemmzcxcmnes .prove-
nientes de accidentes ‘de un automévil y de

“un coamién perteneciente al Ejército. El fallo

mencionado de la Sala 2a. de esta Corte, es

-el del soldado ‘Chocobar, que estando en la

oficind de guardia del Escuadién de Seguridad,

dando instrucciones sobx;g manejo de una cd-

® rabina cargada, se la escapd un tiro-+que mao-

t6 ol menor Gémez, que estabd en la casa de

su abuela, frente al cuartel. Ahf, como se ve,

Chocobar estaba desempefiando. sus funciones,

pues daba instrucciones sobre el manejo de

un arma. Ahora en cuanto ‘al fallo- transcripta

en ]J. Afgentina t. 71, pdg. 420, de la Cémara

Primera’ en lo Civil vy -Comercial de La Pldta,

cuya tesis no ‘comparto -Y que 1o hubjera lle-

vado mi firma, es el cdso de-un-~ 1\nden'\ruzc'-

cién « cargo de un patrén que dejé ung es-

copetd en- un comibn y un operario, que en-

tro a la iabnga en horas fuera de las de sys

tcn‘ecxs, la toma y mata o otro obrero.

La mencién_que se hace de lg opinién de
Bielsa, est& en la nota del {allo de La ley t. 24,
pdgs.. 82 a 88,que comenta favorablemente el
fallo de la Corte Suprema de la- Nacién, al
'guctl me referi, v gue nada beneficia al re-
currente. Es verdad que: Lafaille® en- la reu-
nién de Mendoza, trcmscribta en ]. Argentine t.
49 pdgs. :
propuso suprimir “en ejercicio de sis funcio-
nes”, dando sus opiniones, pero también lo es
de que.dicha observacién fué rechazada por
veinticinco votos sobre un total de treinta ¥y
cinco asistentes a dicha conferencia. Spotta, o
' comentar en J. !Argentina t. 75 pdg. 981 y si-’
guientes, el ‘fallo ‘de la Corte Suprema-de la
Nacién, que como dije es el 'mi’smc? que figu-
ra en Lo Ley t. 24, pdg. 83, sé'fgfieie;cir re-

sultado de un mal funcionamiento de udi ser-

. -
by W

Ahord en cuanto o ch ]unspmdencm c1tado: .

le hace fuego. con su arma vy le mate La Cor- -

173 y siguientes, seccién docirina, *

G
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VICIO gubemamentcrl Aqu1 en ctutos no se trcz-
ta de un caso de- mal. servicio, pues como lo
démostré accxbctdctmente, Rubio Maitinez no es-|
totbc: en buen-o mal servicio. Spottq, en_ el -to-
mo, mencionado o fs. 984 dice “En consecuen-
cu:t s6lo queda fuera del d&mbito de la res-
-ponsabilidad extracontractual del Estado el he-
cho propic del agente, absolutamente extrafio
a sus funciones; el delito corﬁet@dé no autoriza
conira la persona juridica ninguna accidn ci-
vil o criminal. Pero, entiéndase“bien ese de-
lito, sea del derecho civil .o del derecho -cri-
minal, debe guardar’ ‘absoluta independéncia
_con™~las tareas encomendadas; Si el acto ili-
cito se ejecutdé —no obstomte .ser un delito—
con ocasién o con motivo de las funciones,
aun cuando mediare abuso de la misidn- que
se le atribuyé al agente, la Adrmmstrcxcxon de-
" be responder. .Tal es ‘la solucién due acepta
una gran parte de la docirina tratémdose de
la - responsabilidad por una culpa indirectc...
Una. tesis contraria, .por otra parte, nos hccric(
" aaribar .a este. absurdo: un conductor de un
vehiculo ,cxiectqdo Xl servicio pgbllco, v. gr.,
al servicio de la defensa del pais, comprome-
teria la respondabilidad del Estado si ocasio-
norg un dafio con ese vehiculo, mediante cul-
pa civil de ese .agente. Pero si ese hecho im-
plica . cometer, v. ‘gr. un_homicidio por impru-
dencia, o sea, un delito de -derecho criminal,
o responsablhdad del Estado” ya no existiria,
no obstante que en este supuesto, ccxbnct con
. mayor razén obligar al ,poder publico a resar-
cir los perjuicios. Pero, si se. parte de’ la base
~dé que ese .delito se cometlo‘ con ocasién de
las funciones, aun con cabuso de las mismas,
la responscrblhdctd aqulhcmcr, indirecta de la
Administracién existe, sea por, el juego de los
) principios..del derecho civil (art. 111Z, 1113, 1133

C.-C. y-arg. art. 43 C. _Q.), sea_por los del de-|.

recho czdministrativo, en atencién ol mal fun-
cichamiento . de. ese servicio pubhco gubernct—
- mental’. , . . < ~
Tampoco. hay constcmcxas en quios, como en
el expediente ggregado, de que Rub1o Marti-
nes fuera un peligro saocidl,: pues en el pron-
tuario corriente o ,fs: 35 del expediente en lo
- Pénal, no figura otro antecedente fuera del de
cutos y « fs. 34 via., del mismo, el Medlco de
Tribunales. certifica que se trata de ina per-|.
sona fisica v psiquicamente normal.
En cuanio' o lo que dispone el’ Cédigo Ci-

vil en sus arts. 1112 y- 1113, no es de cxplicct—~

cién al caso en hnglo, pues ellos se refieren,
con todo” claridad ¥ espec1f1camente determi-
nado, -a “los hechos y 1cxs soluciones de los
‘funcionarios publicos* en ejercicio de sus fun-
- ciones”. - -
Debo - observar que’ en el memoncd presen-
tado ante este - Tribunal, hcry und expresién
* que conceptlio no debe hacerse ante la Justi-
cia, pues ella, me‘**reixero a 10 marcado « fs.
E 88, no es pertinente y debe ser testado por
Secretaric.~ . ' ’ .
En lo referente o las costas impuestas e;I
el fallo de primera mstcmcmx, creo- que 10
corresponde ¥ que deben ser por el orden
causado, por la indole del asunto en litigio.
Voto, pues porque se confirme la sentencig
" recurridda, en lo principal, sin costas en. am-
bas instancias vy porque' se testen lus palabras
indicadas. N
El doctor Saravie Castro, dijo:
Yo considero que en orden o la responsa-
"bilidad emergente ‘de dafios causades por los
empleados piiblicos, en ejércicio_ de ‘sus fun-

.

Arg.”

ciones, deben restablecerse 1ds principios sen-
tados por la vieja jurispru,deng:icz de nuestra
- Corte thc1oncd .

Por aplicaciomn, de lo que dlspone el art, 1112
de nuesiro cédigo civil, en efecto, “los hechos
y las omisiones de los ‘fundionarios puiblicos
en el ejercicio de sus funciones, pop no cum-
plir sino de una manerc irregular las oblige-
ciones legales que les westdn unpuestas, son
comprendxdos en las disposiciones” - del _tftulo
IX, seccién segunda, libro ségundo. Pero no
en las disposicidnes que siguen a dicho articu-
lo, sino en las. precedentes ., como dice Se-
govia, pues es ev1dente agrega el mismo
qutor, '.1ue los articulos restantes de este fi-
tulo no son en nada aplicables a los funcm-
narios publicos”. “La résponsabilidad dél fun-
cionario publico’ r—contintia— “es. un dogma
del gobierno libre” (sobre el art. 1112, 1113 de
sus notcxs, nota 10), Y en lo N 11 del oot
2514 de sus notas (2515 del cddigo) agrega:
"Por lo demds, segiin.los sabios: principios. del
gobierno ‘libre que ngen nuestro pais, “los fun-
cionarios publicos. “son responsables de sus
actos en la forma prescripta por la ley”.

Y digamos aqui que, entre nosotros, no ca-
ben distinciones entre “funciondric” v “emplea-

. Como lo hace notar Parry, para la legis-
lacién argentina no hay tal“distincién, recor-
dando, con razdn, a este propos1to, lo: ley penal
sobre delitos cometidos por funcionarios pabli-
cos, la ley electorczl la ley militar ¥y Id de
]ubllctcmnes Y pensmnes ("Responsczblhdcxd de
los maglstrados de la Provmcxct de Buenos
Aires”. Estud}o frc:f:cxoncrnamente publicado en
“Rev, Arg” t. 15, sec. doc. p .15) Jéze, citado
por el mismo autor, incluye a los “gendarmes”
entre los funcionarios (“Principés du droit ad-
ministratif”, p. 401). . o

“Bielsa, citondo las—notas referidas de Sego-
via, dicé: “"Este argumento es definitivo vy . tini-
co. En un régimen representativo, el represen-
t{:nte responde de -su gestidén, mondato o re-

presentacién”™ ("Lg Ley” £ 24, p. 83); concepto

‘concordemie con - el due ‘anteriormente expu-
51era ‘en su tratado de "Derecho Administrati-
vo”, o sea que “l& 1rresponscrb1hdctd del: fun-
cionario es contraria al principio republicano.y:
representativo” (2a. edicién, t. 1, p. 178),

con el que contiene un fcxllo,de la Corte Su-

prema de la Provincia+de Buenos Aires, don- |-

de se dijo que’ o l& forme de - -gobierno gque

nos rige corresponde la responsabilidad de los} -

funicionarios mds que’ le del Estado (S. 6. 1 V.
p.. 42). : -

Parry, en su citado aestudm, recuerda, a este
respecto, la’ opinién de Mortara, segin- el cual
“la acéidén civil conira la ctutondctd judicial
se funda en el principio de - que en el estado
libre 1o mejor garantia que puede darse o los
particuléres consiste en la responsabilidad per-
sonal del funcionario culpable” (op. cit. p. 25).

Se dice que esta intérpretacién no prevalece
en la moderna docirina argentina (Spotta “Jur.
1943, III. p..106). Pero si asi fuera la
moderna docirina argentina no seriag la ‘doc-
trina de nuestro cédigo civil. .Si nuestro le-
gislador, en efecto, hubiera entendido que los
funcionarios pubhcqs estan comprendldos en el
art. 1113 de nuestro codlgo c1v11 no habria
tenido para qué sonciondr el 1112. O si hu-
biera guerido hacer, a su respecto, ung inclu-
sién expresd, 1d hublerct hecho después de
sentar la regla, o sea en un crrtlculo posterior

s
»

Y po anterior al 1113. . o
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" Establecido lo que precéde, no nedesito apo-

yar, la tesis que .sustento, sobre 1 bdse en -

que se afirma no ya el principio de la res-’

ponscrbilidad dé los funcionarios piblicos den- '

tro del ‘régimen republicano representa'uvo, si--
no lct teoria de’la irresponsabilidad del podér
piiblico, amplicmente descrrollctdct por Bielsa,
enire nosoiros, en su citado tratqdo de "Dere-
cho Admlmstrahvo (t. T de la 2a edicién, ps.
177 « 220) Me basta, en efecto, decir que aun
considerando el problema de la responsabili-
dad emergente de los dctnos ccxuscxdos por fup-
cionarios publicos en el ejercicio de sus. fun-
ciones,. con abstraccién de las  teorias a que
acabo de referirme, sélo- podriamos cdmitir” la
del Estado, ‘suprimiendo el art: 1112 de nues-
ro cédigo civil; supresmn que propone B1b1-
loni (t. IL. p. 534). - .

Y digamos, a este propésito, que en Fran-
cia, cuyo cddigo civil no .contiene un precep-
to igual ol de nuestro cxrtlculo 1112, comenta-
ristas eminentes no’ mcluyen la’ responsabdl—
dad del Estado, como poder plblico, en los
términos del art. 1384 del cédigo civil fi‘an—
ces, cuyo concepto es el mismo de nuestro
qrticulo 1113. L

.Baudry -‘Lacantinerie vy chrde se preguntcm
si la disposicién del citado articulo 1384 pue-
de ser invocado contra el Estado. Y dicen que
“ella es extrafia al dafio resulianté de las
faltas cometidas en el cumpliniiento de’ ac-
tos de poder piiblico. El art. 1384
‘no le‘es cijertamente aplicable” porque el Es-
;ddo es “"una persona ficticia y 'las personas
‘de esta ccxtegoru: no pueden cometer falta”
(t. XV. N* 2817). - e
"Por ello vota por l‘ct confirmatoria.

‘El doctor Zcm}brcx_no, dijo:

* Que odmite, en principio,
dad. aquiliana del (Estado” por los actos ilici-
tos —constituyan ellos delitos o cuasi delitos—
de sus dépendienies (empléados y funciona-
rios) cometidos -en-el ejercicio de sus funcio-
nes. A tal conclusién llega después de medi-
tado estudio que lo, abundante  bibliografia
existente facilita. Seria ‘reduildctncid, v, haste
cierto punto, un prurito de exteriorizar vane,
erudicién —ajena, por cierte; a la funcién es-

pecifica del ]uzquor—- el exhlbu- aqui, repi-

tiéndolas; las diversas teorias o soluciories da-
das o lo que ha de entenderse por Estado,
su ubicacién dentro -del Dereche Administra-
tivo o er la ley civil como persona del de-
recho piblico o  privado; las mtltiples deri-

vctc1ones que de tal o cual definicién o doc- -

frina caben considerar cnte el hecho dafioso
cometido por uno ‘de sus “érgancs”, o de-
pendientes,  empleados, funcionarios. o qgen--

tes”. Basta tener en cuenta, como solucién

préactica v aplicacién realista del derecho, la

reiteradd jurisprudencia con que desde hacen
varios afios viene nuesiro més olto Tribundl,
la Corte Supremd, -acogiendo esa responsabi- -
lidad estcdual en los casos v con la extensién
resultante de sus diversos fallos y que, en sin-
tesis, pbdﬁd concluirse se ofirma, ademds de-
normas de la léj\(,‘ en, una dltima “ratio”, en *
un genérico concepto de equidad; pues no se -
justificaria, ante este substancial gprincipio del,

. derecho —o, si se prehere, dentro de. la teoria
pura, en la necesdria y arménica confusién de
:ambos’ conceptos— que el propio };Zstado' es-

tablezca responsabilidades poara los comiten-
tes por los hechos de sus agentes, aseguram-

do o: los:/. perjudicados la debida -indem‘niza—

- 4 N

—agregan— ¢

‘la responsabili- |
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cién, v, cuardo resulte sujeto pasivo de ese
derecho; se exima de las' consecuencids abu-
sivas de sus funciondrios’' v agentes que ha-
cen mal uso de la fuérza v de la cutorided
eniregadas, todo so pretexto de obrar “jure
imperii”, por actos de soberanic. Y con ello

3 . .
‘no se .adopta una cdémoda postura, no existe

aqui el peligro’de caer en arbitraric prevalen-
cia de lo equitativo sobre lo legal, no se corre

“el riesgo de una coniradiccién no - aceptable:

lo justo en la materiar, esté tanto en lo uno
.como en lo otro. Para sostenerlo, basta tumbxen
referirse a lo sustentado.. por ese mismo Tribu-
nal esto, es, que ‘el derecho positivo, por medio
de la Ley 11.834, admite, en esencia, la res-
ponsablhdud extracontractual del Estado por los
actos de sus funcionarios, . aungue obren en su
cardcter de persona del derecho ptiblicod, pues
en virtud de giicha disposicién legislativa, que-
da su condicién equiparada a las asociaciones
o corporaciones de derecho privado, y, por

tanto, sujeto ol régimen de los arts. 625. 630,

1112, 1113 y 1122]3 del Céd. Givil ("in-ré”
Echegaray Mearia Celia v otro vs. Gobierno
Nacional).. . . .

* Perc* si ello ‘es asi; en el caso concreto a
decidir no se encuenira ese minimun indispen-
‘sable para establecer la responsabilidad del
Estado por la conducta de su ex-agente de
policia Rubio Martinez, conducta que le llevo
al crimen de que se traia. :

No puede airibuirse al primero una culpa
"in eligendo” o ‘“invigilando" si, cual lo de-
muestra el- Sr. Juez de la causg, el hecho pu-
nible lo ejecutd el nombrado, no con motivo de

su autoridad o en‘’el desempefio de sus fun-

ciones sino iuerct de ellas, en deliberada ‘“reu-
nién de amigos”, que- sabmn o debian saber-
lo, por el natural. mismo de esa reunién, no po-
dia aquél actuar como tal agente del servicio
publico. Un supuesto aclara el asunto. En caso
de no haber fallecido el conftertuho Moragd, no
le hubiera asistido a éste el derecho de recla-
mar, del Estado, indemnizacién por in'cabacidcrd
sufrida o raiz del disparo. de arma de Rubio
Martinez. La hipétesis aparece inéuestionable
Y no requiere mayor demostracién, puésto que

no existe un nexd suficiente entre su funcién

especifica y el acto dczﬁdso, como que.no fué.
la causdl
redlizarse no obstante mediar ausencucz de
aquella ~—claro -estd, todo relacionado - con lo
dicho anteriormente—. Entonces, su causa ha-
biente, en’légica consecuencia, no ‘puede pre-
tender tal .derecho por el solo hecho de haber
resultado muerto crquel en la 1n01denc:1a refe-
rida. -

“sine qua non” de’ éste, ique pudo |

" La circunstgr;cia de que el arma uséda'bor
el matador haya estado al “servicio de la Re-
particién”, o ofin mds, que fuera ella de pro-
piedad ‘de la mi‘smct, no moc%_ifica la solucién
arribada, pues el dafio no habriase prsducido
por "culpa de la cosq”, sino por “culpa del
hor‘ﬁi}ré" quevla esgrimié ilegitimamente, pero
iﬁe_rct de sus funciones de agente y sin que
pueda impgut;'n"sele, en las modalidades ya ano-
tadds. —y menos por el accionante—, abuso de.
autoridad capaz de incidir en las responsc.fbllz-
des del Estado .

Por lo dicho v fundamentos concordantes de

la sentencia en grados vota en sentldo de suf
confirmatoria. Las costcxs, en ambas mstancms, .

por gw orden, atentos 1C[ naturaleza vy cardcter
de lo debatido. '

En cuyo mérito quedé, acordada la 51gu1ente
resolucidn: ~"

Salta, Agosto 1" de 1944
. Y VISTOS: : L

Por lo.que resulia del acuerdo que precede,

LA- PRIMERA SALA DE-LA CORTE DE JUSTI-
CIA: ' ) ) : .
CONFIRMA la sentencia recurrida. Sin cos-
tas, atenta la naiuraleza de la cuestidén resuel.
ta. B :
COPIESE, notiffiquese previa reposicién y be-

¥

je. — DAVID SARAVIA — CARLOS ZAMBRA-|.

NO — JOSE M. ARIAS URIBURU.
Ante mi: SIXTO A. TORINO, — Secretario.

EDICTOS JUDICIALES

Ne 018 — SUCESORIO. — Por disposjcién del
sefior Juez en lo Civil, docter Ricardo Reimun-
din, se ha declarado abierto el juicio suceso-

rio de don VICENTE MASSAFRA. — Agosto 7{-

de 1944, — Julio R. Zambrano, Escribcmo Se-
cre,tario.;— 28 palabras — Iinperte § 1.15.

REMATES ADMINISTRATIVOS

DIRECCION GENERAL DE RENTAS .
2 REMATE ADMINISTRATIVO '
Por GUSTAVO MAROCCO

N° 018 — REMATE ADMINISTRATIVO. — . Por
disposicién -de la Direccién General de Rentc:s,
recaida en el juicio de apremio conira Policar-

po Molinario Izquierdo, &l dia 10 de agosto de
1944, en el Hall de la Direccién, General de

i i 'if .,', W3 vt
ey Palleres ‘G GficoR™ T )
CARCEL PENITENCIARIA ** "'~

' SALTA -
1944 _—
- P A F e = T

leguas kilométricas

Rentas, 20 de Febrero N* 409, venderé con la

base de pesos 8.556.—, un campo denomina-

do “El Quebrachal” ubicado en Miraflores, par-

tido de Pico, departcmento de Orén; tiene 8
(aproximadamente 12.720

hectdreas). o i

Venta Ad - Corpus. “

En €l acto del renﬁate el comprador abona-

r& el 20 % o cuenta. del precio de compra,-

ademds . la - comisién del martillero. —' Gustavo
‘Marocco — Martillero. — 104 palabras — Im-
porte § 4.15.

AVISOS VARIOS

. 3
i
0
.

N¢ 020 — AL COMERCIO. — El e‘scribcm;) que
suscribe, con domicilio en la calle Zuviria 418,
hace saber por el término de cinto dias, que
con su intervencidn, don Tarcisio Cecco,  domi-
ciliado en la calle Zuviria 223, vende a don
José Margdief, dom1c111ado en la calle Burio-
lomé Mitre N¢ 37 el garage con toc{c(s sus
instalaciones y mdquinas y las mctqumcts b'd
accesorié)s instalados en la estacién oficial,

de “Servicios de Yacimientos Petrolifero Fiscales

» situados cmbos negocios en la calle Zuviria
¥ Nros. 223 al 331 y en la esquina Noreste del

cruce de las cdlles Zuvma y Belgrctno

Las reclamcrcmnes deberdn hacerse .ol sus-

c‘r'ip:to Escribano, en el domicilio indicado. —
Salte, Julio 27 de 1944:
113 palabras — Importe "§ 4.50.

4

s ﬁnﬁque Sanmillén.

' MINISTERIO DE AGRICULTURA’
YACIMIENTOS PETROLIFEROS FISCALES

N¢ 021.— LICITACIONES — Lldmase o licita-

cién ﬁﬁblica para el dic 11 de Septiembre
de 1944 o las 16.45 horas para la provisién e
instalacién. en la Usina Elécirica de Camipa-
mento Vespucio (Salta) de un grupo elecird-
geno (pliego 6486) retirarlo en Avenida Ro-
que'Sdenz Pefia 777 — Oficina 716, Piso 7"
Buenos Aires. — 54 palabras — Importe $ 21 80. .
e. glgjd4 ~. 9|9|44




